Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
decembris propositas 


I 


SERMO CHRISTI IN GAZOPHYLACIO 
(Jo., VIII, 12-20) 


Versus, quos heic interpretaturi sumus, a Joanne in- 
seruntur in narratione disceptationum quas habuit Jesus 
cum Pharisaeis, in ipsa civitate sancta, occasione festi 
Tabernaculorum. Ob oculos nostros sese evolvit lucta, in 
dies acrior et vehementior, lucem inter et tenebras : ex 
una parte, dignitatem suam messianam et divinam mani- 
festius revelat Christus, ex altera vero supremi hierarchae, 
praejudiciis et invidia obcaecati, credere obstinatius recu- 
sant. Varias has disputationes eo modo refert evangelista, 
ut de mala voluntate et culpabilitate adversariorum Jesu 
invicte constet. 

Pericopa compendiose ita reddi potest : Jesus se lucem 
mundi proclamat (v. 12); veritatem sui testimonii, a 
pharisaeis in dubium revocatam, vindicat (vv. 13-15); 
missionem suam testimonio quoque Patris demonstrat 
(vv. 16-18); Judaei vero tum Patris tum Filii testimo- 
nium respuunt atque increduli manent (v. 19); huic ser- 
moni adnectit evangelista animadversionem adversarios 
Jesu non injecisse manus in eum, quia nondum venerat 
hora ejus (v. 20). 

Narratio formula introductoria generali exorditur : ite- 
rum ergo locutusest eis Jesus, dicens ; vox iterum unice 
inservit tamquam particula transitionis, minime indicat 
nexum temporalem aut realem cum praecedentibus. Ju- 
daei, quos alloquitur Jesus, non sunt scribae et phari- 
saei, qui mulierem adulteram adduxerant, — ipsi enim, 
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confusione obruti, in silentio discesserant, — sed sunt 
pontifices et pharisaei, de quibus Joannes egerat VII, 
45 ss. 

Pulcherrima metaphora se Messiam declarat Jesus, 
dicens : Ego sum lux mundi. Sensus hujus imaginis pro 
Judaeis in aperto erat : saepius prophetae Messiam luci 
comparaverant (:) et rabbini eum nomine lucis et illu- 
minatoris appellare solebant (?). Vocando se lucem 
mundi, docet Jesus salutem messianam omnibus homini- 
bus, etiam gentilibus, esse destinatam. Christus itaque lux 
mundi est, in quantum divinam veritatem revelat atque 
hominum intellectum lumine supernaturali illustrat, et 
ideo : qui sequitur me, qui velut discipulus assiduus doc- 
trinam a me revelatam fide suscipit et in praxim deducit, 
non ambulabit in tenebris ignorantiae et erroris, sed 
habebit lumen vitae, lumen quod ipsi erit principium 
vitae aeternae ; omnibus patet accessus ad salutem mes- 
sianam, ast non omnes ad ipsam pertingunt, quia lumen 
divinum amplecti nolunt et credere renuunt. 

Ita reapse agunt pharisaei : oculos suos lumini clau- 
dunt et doctrinam Jesu rejiciunt sub praetextu quod testi- 
monium, in propria causa latum, juridice invalidum est 
et nullam meretur fidem : Tu de te ipso testimonium 
perhibes : testimonium tuum non est verum. 

Supra V, 31 proprio testimonio niti nolebat Jesus, nunc 
autem valorem ejusdem absolutum vindicat. Ad phari- 
saeorum objectionem respondet in primis normam juridi- 
cam, ab ipsis allegatam, in se non cadere : Efsi ego 
solus festimonium perhibeo de meipso, verum est testi- 
monium meum, omnino fide dignum est: revera non 
agitur de testimonio ordinario neque de testimonio hu- 
mano : quia scio unde veni et quo vado, mihi conscius 
sum meae missionis et meae dignitatis, scio me esse 


() Cfr Is, IX, 1; XLII, 6; et praesertim XLIX, 6: ecce 
dedi te in lucem gentium, ut sis salus mea usque ad extremum 
terrae ; Baruch, V, 9. 

?) “Eamdem imaginem etiam in populi sermonem transiisse pro- 
bant Mt., IV, 14 s. et Le., I, 78 ; II, 32 ; proinde non sunt audiendi 
auctores qui contendunt assertum € ego sum lux mundi» esse 
mutuatum a gnosi hellenistica. 
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Filium Dei, qui aliquando ad Patrem redibo ; hinc infalli- 
biliter scio divina me in hoc testimonio veracitate pollere. 
Propter originem suam ex Deo et perfectam conscientiam 
filiationis suae, valet Christus testimonium de seipso 
ferre, quod ab omnibus ut verum recipi debet : lux et 
alia et seipsam demonstrat. Adversarii Jesu lucem illam in 
se non habent : vos autem nescitis unde venio, aut quo 
vado : in tenebris versamini, nam ignoratis, et quidem 
ex culpa vestra, divinam meam missionem : signis aper- 
tissimis credere recusatis ($) et ideo testimonium meum, 
veluti puri hominis, rejicitis. Rationem hujus ignorantiae 
indicat Jesus, dicens : vos secundum carnem judicatis et 
damnatis me, vos judicatis juxta apparentias externas 
et principia mere naturalia, non ex gratia divina (*) : 
sic in me non agnoscitis nisi naturam humanam, me ut 
impostorem condemnatis et testimonium meum non acci- 
pitis. 

Pharisaeorum perversitati benevolentiam suam opponit 
Jesus : dum illi falsam et erroneam sententiam proferunt, 
ob quam condemnari mereantur, ipse a judicio abstinet : 
eg0 non judico quemquam : ego neminem condemno, quia 
ad hoc missus non Sum, contra in mundum veni ut salvos 
faciam homines (°). Attamen quondam munere judicis 
fungetur et sententia ejus condemnatoria erit vera et 
justa : ef si judico ego, ut aliquando obtinebit, judicium 
meum verum, justum, esf, quia solus non sum : sed ego, 
et qui misit me, Pater ($): in tali judicio Pater mecum 
est et sic judicium meum est simul judicium Patris et 
consequenter essentialiter verum. 

Post hanc digressionem, redit Jesus ad objectionem, 
qua valorem juridicum sui testimonii impetunt Pharisaei 
et ostendit conditiones a lege requisitas minime desiderari 
ut testimonium fidem faciat. Praescriptum legis hacin 
materia recolitur : Et in lege vestra (‘) scriptum est : 


(5) Cfrifo.,/V,36. 

(*) Jo, VI, 64: Spiritus est qui vivificat : caro non prodest 
quidquam. 
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(SECHE To NN, 2230; 

() Cum emphasi et non absque ironia dicit Jesus: in lege 
vestra, quia pharisaei sese aemulatores legis semper jactabant. 
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guia duorum hominum (S) testimonium verum est, juri- 
dice vim probativam habet. Jamvero in casu duo adsunt 
testes : Ego sum qui testimonium perhibeo de meipso : 
et testimonium perhibet de me, qui misit me, Pater. Alia 
occasione jam ostendit Jesus quomodo Pater de eo testa- 
tus sit, scil. per opera quae ei dedit peragenda, necnon 
per Scripturarum prophetias (°). Objici posset legem 
mosaicam requirere duos testes, non computato eo de 
quo redditur testimonium. Solvunt quidam hanc difficul- 
tatem per recursum ad Trinitatis et incarnationis myste- 
ria: «lIgitur id quod Christus in humanitate testatus 
modo fuerat, idipsum de Christo Deo homine testantur 
duae divinae Personae, Pater nempe et Filius» (4). 
Aliis nimis subtile videtur hujusmodi responsum et in- 
intelligibile pro Judaeis, quippe qui divinam Jesu naturam 
non agnoscant ; et ideo censent hi auctores Christum 
jure merito suum testimonium allegare posse, quia ut 
infallibiliter verum ab altero teste, Deo Patre, compro- 
batur (*). 

Argumentationi Jesu contradicere nequeunt pharisaei 
atque ironice petunt : Ubi est Pater tuus, cujus testi- 
monium invocas ? Alterum testem tuum in medium affer: 
nusquam videmus eum, nullibi audimus eum ! Obcaeca- 
tinem eorum exprobrat Christus, dicens : Neque me 
scitis, neque Patrem meum : tenebris densissimis estis 
obvoluti, me ut Dei Filium agnoscere recusatis et ideo 
neque veram Dei cognitionem habetis; revera ego solus. 


(5) Lex (Deut., XVII, 6; XIX, 15) habet : duorum festium : 
ex intento dicit Jesus: duorum hominum, quia alter testis, ipse 
Deus est, cujus testimonium a nemine in dubium vocari potest 
et per se solum sufficiens censeri debet. 

(COCHON GENS 

(4°) J. Corluy, Com in ev. S. Joannis, Gandavi, 1880°, p. 219. 

(2) Ita J.M. Lagrange, Evangile selon Saint Jean, Paris, 
1925, p. 234: « Un chicaneur pourrait objecter que l’intéressé ne 
peut être témoin dans sa propre cause. Aussi l’argument ne vise-t-il 
pas une preuve juridique rigoureuse selon le cours normal. En fait, 
aucun homme ne peut par lui-même expliquer qui est Jésus. Il est 
le seul qui puisse parler de lui-même ; il faut donc l’en croire, et 
ses œuvres l’autorisent ; mais si l’on exige absolument un second 
témoignage, il ne fait pas défaut, et à lui seul aussi il serait 
suffisant ; c’est celui du Père ». 
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Patrem revelare valeo : si me sciretis, utique (*) et. 
Patrem meum sciretis (#). 

In fine notat auctor locum, in quo habuit Jesus hunc 
ad pharisaeos sermonem : Haec verba locutus est Jesus 
in gazophylacio, docens in templo ; nomine gazophylacii, 
proprie loquendo, intelliguntur cellae, in quibus res sacrae 
et thesauri templi asserbavantur (1); hoc aedificium 
probabiliter exstructum erat prope atrium mulierum, in 
quo reperiebantur tredecim pecuniae receptacula ad Ju- 
daeorum oblationes suscipiendas (1) : ibi disputavit Jesus 
cum pharisaeis. Odium mortiferum in divinum Salvato- 
rem non deposuerunt adversarii, attamen nemo appre- 
hendit eum, qui necdum venerat hora ejus i.e. tempus pas- 
sioni ejus divinitus statutum (15). 

A Bee. 


Il 
DE RESURRECTIONE CHRISTI (:) 
In praecedentibus (?) breviter descripsimus opus salvi- 


(7) Vulgata legit forsitan ; sed particula “> non est dubitantis 
sed fortiter affirmantis. 

() Cognitionem Dei non haberi posse nisi per Jesum, jam 
dixerat divinus Salvator supra, Jo., V, 38, 46 s.; idem docet apud 
Mt., XI, 27° : neque Patrem quis novit, nisi Filius, et cui voluerit 
Filius revelare. 

(*) Cfr I Mach., XIV, 19 ; II Mach. II, 6 ; IV Reg., XII, 10. 

(5) Cfr Strack-Billerbeck, Kommentar zum Neuen 
Testament aus Talmud und Midrasch, vol. II, München, 1924, p. 
37 ss. 

COPCTOSNIP PO RTE 27 ER PEN ID EL 

() Cfr J. Hervé, Manuale theologiae dogmaticae, IT, Parisiis, 
1937, p. 574 s.;A. Janssens, Het Mysterie der Verlossing, 
Brussel, IL, bl. 1 v.; Ë. Tobac, Problème de la justification dans 
Saint Paul, Lovanii 1908, p. 156 s.; F. Prat, La théologie de 
s. Paul, Paris, 1925, II, p. 250 s.; J. Anger, La doctrine du 
corps mystique de Jésus-Christ, Paris, 1934, p. 94 s.,; Marmion, 
Christus in zijn mystérièn, Lier, 1931, bl. 385-405 ; A. Vanhove, 
De valore soteriologico resurrectionis et ascensionis Christi, apud 
Collect. Mechlin., VI (1932), p. 191 s.; G. Philips, La puis- 
sance du Christ glorifié, apud Rey. ecclés. de Liége, XX (1928- 
1929), p. 73 5.3 F. Dander, Der verklärte Christus, apud Theol.- 
prakt. Quartalschrift, LXXXIX (1936), p. 468 s. 

(2) Collat. Brugen., XXXIX (1939), p. 389 s., 439 s; XL 
(1940), p. 8 5, 29 5. f 
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ficum a Christo hisce in terris per mortem suam crucis 
peractum. In monte Calvariae Christus, tamquam verus 
sacerdos humanitatis et caput nostrum, semetipsum pro 
nobis in cruce ut veram hostiam obtulit, pro tota huma- 
nitate peccaminosa Deo Patri satisfecit, vitam gratiae 
nobis promeruit atque a captivitate diaboli nos redemit. 

Nunc autem quaeritur quemnäm valorem, quamnam 
significationem mysteria exaltationis Christi, resurrectio 
scil. et ascensio, in opere Christi redemptorio habeant (*). 
Sane Christus per passionem suam et mortem condigne 
et superabunde pro omnibus peccatis satisfecit et omnes 
gratias nobis meruit ; post hanc mortem jam nullus actus 
Christi satisfactorius erit aut meritorius. Non ideo tamen 
omnia de opere Christi redemptorio dicta sunt, atque 
speciatim ex doctrina Pauli apparet resurrectionem Do- 
mini etiam elementum esse magni momenti in opere 
restaurationis generis humani. 


A/ Primum jam dicendum resurrectionem esse com- 
plementum redemptionis quatenus est ipsius Redemptoris 
glorificatio, juxta ep. ad Philip, II, 8 s.: « Humiliavit 
semetipsum factus obediens usque ad mortem, mortem 
autem crucis. Propter quod et Deus exaltavit illum, et 
donavit illi nomen, quod est super omne nomen : ut in 
nomine Jesu omne genu flectatur caelestium, terrestrium 
et infernorum, et omnis lingua confiteatur quia Dominus 
Jesus Christus in gloria est Dei Patris ». Et similiter Lu- 
cas, XXIV, 26: « Nonne haec oportuit pati Christum et ita 
intrare in gloriam suam » (“). — Per quam glorificatio- 
nem Christi Redemptoris, Deus Pater simul manifestavit 
sese acceptare sacrificium Filii sui in cruce peractum. 


B/ Ulterius dicitur resurrectio maximum argumentum 
missionis divinae Jesu Christi, atque motivum magnum 
credibilitatis fidei nostrae. «Si autem Christus non 
resurrexit, inanis est ergo praedicatio nostra, inanis est et 
fides vestra : invenimur autem et falsi testes Dei» (5). 
Ideo per fidem non credimus in Christum mortuum, sed 


(5) De ascensione Christi agemus in proximo articulo. 
(*) Cfr adhuc Jo., XVII, 45 ; Hebr., II, 9; Apoc., V, 12. 
(5) I Cor., XV, 14-15. 
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« credimus quod fesus mortuus est ef resurrexit » (°). 

Similiter et spem nostram sublevat, quia « dum vide- 
mus Christum resurgere, qui est caput nostrum, speramus 
et nos resurrecturos » (‘); unde dicit Apostolus : « Si 
autem Christus praedicatur quod resurrexit a mortuis, 
quomodo dicunt quidam in vobis, quoniam resurrectio 
mortuorum non est ? » (*); atque iterum : « Nunc autem 
Christus resurrexit a mortuis primitiae dormientium » (°}, 
seu adhuc « primogenitus ex mortuis » (1°), cum Ipse 
sit primus qui « resurgens ex mortuis, jam non moritur, 
mors illi ultra non dominabitur » (11). 


C/ Attamen clarius adhuc apparet resurrectionem 
Christi ad integritatem redemptionis pertinere ex hoc 
quod, juxta optimos exegetas et theologos, resurrectio 
Domini secundum doctrinam Pauli non solum est glorifi- 
catio ipsius Redemptoris et argumentum fidei nostrae, 
sed insuper et praecipue aliquo sensu causa justificationis 
nostrae et resurrectionis nostrae corporalis. 

Christus, scribit Apostolus, «traditus est propter 
delicta nostra et resurrexit propter justificationem 
nostram » (1°). Cui textui conferri solet textus | Petri, 
I, 3: « Benedictus Deus et Pater Domini nostri Jesu 
Christi, qui secundum misericordiam suam magnam re- 
generavit nos in spem vivam, per resurrectionem Jesu 
Christi ex mortuis, in hereditatem incorruptibilem et 
incontaminatam » (1). 


(CO) AT PES IV EE 

(°) Sum. theol., IIT, q. 53, à. 1, c. 

(} I Cor; XV; 12: 

(Cor XV, 20: 

(19): Colos.,:L'18, coll. Apoe TL "5: 

(2) Roms VE 9 

(2) Rom., IV, 25. Commentarium vide apud Prat, o.c., p. 
250-253. —— Confer adhuc II Cor., V, 15 : « Pro omnibus mortuus 
est Christus : ut, et qui vivunt, jam non sibi vivant, sed ei, qui 
pro ipsis mortuus est et resurrexit y; — I Cor., XV, 20-21: « Nunc 
autem Christus resurrexit a mortuis primitiae dormientium, quoniam 
quidem per hominem mors, et per hominem resurrectio mortuo- 
rum». Quia Christus resurrexit à mortuis, ideo et resurrectio 
mortuorum. 

(®) Cfr I Petri, II, 21 « Quod et vos nunc similis formae 
calvos facit baptisma : non carnis depositio sordium, sed conscientiae 
bonae interrogatio in Deum, per resurrectionem Jesu Christi ». 
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1/ Et revera Christus, qui in ipsa sua Incarnatione 
jam constitutus est caput humanitatis et novus Adam cum 
plenitudine gratiae omnibus et singulis membris commu- 
nicandae, plenum tamen exercitium hujus potestatis spi- 
ritualis gratiam communicandi, ex divina ordinatione, 
prius patiendo et moriendo mereri debebat. Per mortem 
igitur suam Christus meruit sibi propriam resurrectionem, 
sed resurgendo factus est « spiritus vivificans » (%), 
capax de plenitudine sua nobiscum communicandi. — Non 
ergo resurrectio Christi causa est meritoria justificationis 
nostrae, siquidem omnem gratiam per mortem suam nobis 
promeruit atque in statu resurrectionis Christus jam non 
fuit viator sed comprehensor. At inde a resurrectione 
et per resurrectionem suam Christus nobis communicare 
potest Spiritum suum (i.e. principium vitale supernatu- 
rale seu complexum donorum supernaturalium), cujus 
plenitudinem possidet inde ab Incarnatione sua, sed quam 
nunc, remoto impedimento peccati per passionem 
suam (°), resurgendo plene effundere potest in membra 
corporis sui mystici. Uti notat similiter s. Thomas: « Sicut 
per hoc quod mala sustinuit, humiliatus est moriendo, 
ut nos liberaret a malo ; ita glorificatus est resurgendo, 
ut nos promoveret ad bona, secundum illud Rom. IV : 
Traditus est propter delicta nostra, et resurrexit propter 
justificationem nostram » (1). 


CE Cor XV, 45; Prato, p.207. 

(°°) Sum. theol., IIT, q. 48, à. 1, ad 2: « Christus a principio 
suae conceptionis meruit nobis salutem aeternam. Sed ex parte 
nostra erant quaedam impedimenta, quibus impediebamur consequi 
effectum praecedentium meritorum ; unde ad removencum illa 
impedimenta, oportuit Christum pati». | 

() Swm."theol., LIL, ‘q. 53," a. À, c;, coll, shidem ad 37: 
« Passio Christi operata est nostram salutem, proprie loquendo, 
quantum ad remotionem malorum, resurrectio autem quantum ad 
inchoationem et exemplar bonorum ». — Cfr Collat. Brugen., 
XXXIX (1939), p. 442, ubi agendo de merito Christi, notavimus 
quomodo apud s. Paulum et s. Joannem communicatio Spiritus 
et vitae gratiae Christo glorificato annectatur, Ita Jo., VII, 38-39 ; 
XVII, 2; Hebr., V, 8-9. 

Nonne eadem idea exprimitur in Liturgia ? Ita in prima oratione 
ad benedictionem Palmarum, legimus : « qui fecisti nos in morte 
Filii tui sperare quae credimus, fac nos eodem resurgente pervenire 
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2/ Imo s. Thomas loquitur de quadam causalitate 
efficientiae, utique instrumentali, resurrectionis Christi 
relate ad nostram justificationem. Scribit enim : « Resur- 
rectio Christi non est, proprie loquendo, causa meritoria 
nostrae resurrectionis, sed est causa efficiens et exempla- 
ris. Efficiens quidem, in quantum humanitas Christi, 
secundum quam resurrexit, est quodammodo instrumen- 
tum divinitatis ipsius et operatur in virtute ejus. Et ideo, 
sicut alia quae Christus in sua humanitate fecit vel passus 
est, ex virtute divinitatis ejus sunt nobis salutaria ; ita et 
resurrectio Christi est causa efficiens nostrae resurrec- 
tionis virtute divina, cujus proprium est mortuos vivifi- 
care. Quae quidem virtus praesentialiter attingit omnia 
loca et tempora : et talis contactus virtualis sufficit ad 
rationem hujus efficientiae » (17). Quae verba, proprie 
resurrectionem nostram corporalem spectantia, valent 
pariter de nostra resurrectione spirituali seu justifica- 
tione ; nam repetit Aquinas in articulo sequenti : « Res- 
pondeo dicendum quod, sicut dictum est, resurrectio 
Christi agit in virtute divinitatis. Quae quidem se extendit 
non solum ad resurrectionem corporum, sed etiam ad 
resurrectionem animarum : a Deo enim est et quod anima 
vivit per gratiam, et quod corpus vivit per animam. Et 
ideo resurrectio Christi habet instrumentaliter virtutem 
effectivam non solum respectu resurrectionis Corporum, 
sed etiam respectu resurrectionis animarum » (). 

3/ Resurrectio Christi «similiter habet rationem 
exemplaritatis respectu resurrectionis animarum, quia 
Christo resurgenti debemus etiam secundum animam con- 
formari (1°). Etenim «quicumque baptizati sumus in 
Christo Jesu, in morte ipsius baptizati sumus. Consepulti 
enim sumus cum illo per baptismum in mortem : ut quo- 


quo tendimus ». Et in praefatione ipsius festi Paschatis : : « Qui 
mortem nostram moriendo destruxit et vitam resurgendo reparavit ». 

(7) Sum. theol., III, q. 56, a. 1, ad 3. 

(S) Ibid, a. 2, c. Ulteriorem explicationem hujus causalitatis 
vide v.g. apud A. Janssens, o.c., KR 187 v. et J. Bittre- 
mieux, occasione recensionis operis Janssens, apud Ephem. 
Theol. Lovan., X (1933), p. 304-305, coll. G. Philips, ac, 
p. 80 s., et J. Anger, o.c., p. 97 et 444 s. 

(®) Sum. theol., III, q. 56, a. 2, c. 
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modo Christus surrexit a mortuis per gloriam Patris, ita 
et nos in novitate vitae ambulemus » (*). Et sicut 
« Christus resurgens ex mortuis jam non moritur... ita 
et vos existimate vos mortuos quidem esse peccato, vi- 
ventes autem Deo, in Christo Jesu Domino nostro » (2). 


D/ Tandem, uti jam audivimus s. Thomam dicentem, 
resurrectio Christi habet etiam relate ad nostram resur- 
rectionem corporalem rationem exemplaritatis et cujus- 
dam efficientiae. 

1/ Habet rationem exemplaritatis : « Sicut resurrectio 
corporis Christi, ex eo quod corpus illud est personaliter 
Verbo unitum, est prima tempore, ita etiam est prima 
dignitate et perfectione. Semper autem id quod est per- 
fectissimum, est exemplar quod imitantur minus perfecta 
secundum suum modum. Et ideo resurrectio Christi est 
exemplar nostrae resurrectionis. Quod quidem necessa- 
rium est, non ex parte resuscitantis, qui non indiget exem- 
plari: sed ex parte resuscitatorum, quos oportet illi 
resurrectioni conformari, secundum illud Philip., HI, 21 : 
Reformabit corpus humilitatis nostrae, configuratum 
corpori claritatis suae » (22). 

Christus igitur nos praecessit et jam aliquo sensu, in 
Ho tamquam in capite et cum Illo, conresurreximus et 
ascendimus in caelum, ubi Christus caput corporaliter 
sedet ad dexteram Patris. Dotes sui corporis gloriosi tunc, 
in resurrectione finali, nobiscum communicabit, et vere 


(2°) Rom., VI, 4. 

CDRom NI OT Mol HN Cor, VE Colos TEE 
I Petri, II, 24; III 21-22. Corfer Sum. theol., III, q. 56, a. 2, 
ad 4: «In justificatione animarum düo concurrunt : scilicet re- 
missio culpae, et novitas vitae per gratiam. Quantum ergo ad 
efficaciam, quae est per virtutem divinam, tam passio Christi quam 
resurrectio est causa justificationis quoad utrumque. Sed quantum 
ad exemplaritatem, proprie passio et mors Christi est causa remis- 
sionis culpae, per quam morimur peccato; resurrectio autem est 
causa novitatis vitae, quae est per gratiam sive justitiam. Et ideo 
Apostolus dicit, Rom., IV, 25, quod traditus est, scilicet in 
mortem, propter delicta nostra, scilicet tollenda, et resurrexit propter 
justificationem nostram. Sed passio Christi est etiam causa meritorid, 
ut dictum est ». Cfr ibidem, a. 1, ad 4. 

(Sur vibeol IT SEEN NS; 
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tunc ad exemplar Christi resurgemus. — Imo resurrectio 
Christi verum est argumentum et pignus quod etiam nos 
certo resurgemus : si Christus caput resurrexit, ergo et 
membra resurgent: haec est argumentatio s. Pauli. « Deus 
vero et Dominum suscitavit : et nos suscitabit per virtu- 
tem suam. Nescitis quoniam corpora vestra membra sunt 
Christi» (#). Et iterum : « Quod si Spiritus ejus, qui 
suscitavit Jesum a mortuis, habitat in vobis ; qui suscitavit 
Jesum Christum a mortuis, vivificabit et mortalia corpora 
vestra, propter inhabitantem Spiritum ejus in vobis » (?%*). 

2/ Resurrectio Christi simul habet quamdam efficien- 
liam respectu resurrectionis nostrae corporalis, uti jam 
ex s. Thoma notavimus : in quantum scil. « humanitas 
Christi, secundum quam resurrexit est quodammodo in- 
strumentum divinitatis ipsius, et operatur in virtute 
ejus » (*). Et hoc est quod Apostolus dicit-: « Christus 
resurrexit a mortuis primitiae dormientium : quoniam qui- 
dem per hominem mors, et per hominem resurrectio mor- 
tuorum, Et sicut in Adam omnes moriuntur, ita et in 
Christo omnes vivificabuntur » (2). 

Ex quibus omnibus dictis patet resurrectionem 
Christi vere ad integritatem redemptionis pertinere, atque 
una cum passione ac morte esse unum quoddam totum. 
Jta et ipsa Ecclesia sumit mortem et resurrectionem 
Christi per modum unius, uti patet ex liturgia. 


A. Vandenberghe. 


() I Cor, VI, 14-15. 

(2) Rom., VIIL, 10-11 ; coll. I Cor., XV, 12-13, 20-22 ; II Cor, 
IV, 14. . 

(2) Sum. theol., III, q. 56, a. 1, ad 3, coll. corp. articuli et 
etiam ad 7: « Resurrectio Christi est causa nostrae resurrectionis 
per virtutem Verbi uniti. Quod quidem operatur secundum volun- 
tatem. Et ideo non oportet quod statim sequatur effectus, sed 
secundum dispositionem Verbi Dei : ut scilicet primo conformemur 
Christo patienti et morienti in hac vita passibili et mortali, deinde 
perveniamus ad participandum similitudinem resurrectionis ipsius ». 


(5) I Cor., XV, 20-22. 
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II-IV 
DE CONTRACTU ASSECURATIONIS (II) 


Post dicta de natura et speciebus assecurationis necnon 
de ipsius liceitate et honestate in genere (*), quaedam 
explicanda veniunt de mutuis contrahentium obligationi- 
bus {A} 


I. — Obligationes assecurantis. 


1/ Assecurans imprimis justum pretlium (in assecura- 
tione titulo oneroso inita, ut in sequentibus supponimus), 
non vero nimium exigere potest. Justum pretium, juxta 
doctrinam de contractibus onerosis, v.g. emptionis-vendi- 
tionis, locationis, operae, etc., erit sive maximum, sive 
medium, sive. minimum, et proinde aliquam admittit lati- 
tudinem, modo reapse correspondeat, juxta communem 
aestimationem liberam, valori rei assecuratae, indoli et 
gravitati necnon probabilitati damni seu periculi timendi 
(vel vicissim lucri sperati), hisce omnibus inspectis fem- 
pore quo contractus initur (*). 

Notemus nostris diebus revera sat raro accidere injusti- 
tiam ex hoc solo capite pretii aequo majoris pro assecu- 
ratione: etenim, ex una parte tot existunt diversae asse- 
curationis societates, et generatim auctoritas civilis non 
solet impedire quominus novae sub debitis conditionibus 
condantur, ut ipsa competitio seu sic dicta « concurren- 
tia » inter ipsas efficiat ut singulae conentur, quantum 
valeant, pretia minuere ad clientes alliciendos. Ex altera 


(:) Cfr Collat. Brugen., t. XL (1940), p. 15, ss. 

(©) Quaestionem coarctamus ad solas praecipuas et generaliores 
partium obligationes tum in ipsa constitutione privatae assecura- 
tionis, tum post contractum assecurationis exsurgentes. 

Quaestionem vero a quibusdam conferentiarum circulis proposi- 
tam: « quousque existat obligatio moralis ut quis assecurationem 
ineat vel sese aut alios, puta subditos, cuidam assecurationi adscri- 
bat, praesertim si id jure civili injungatur », postea, Deo dante et 
oblata occasione examinabimus. 

(5) Vide legem nostram commercialem 11 junii 1874, inspecta 
simul doctrina generali moralistarum de justo pretio in contractibus 
onerosis. 
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etiam parte cuique liberum manet (saltem post elapsum 
tempus in contractu statutum) deserendi societatem mi- 
nus faventem et ad alteram transeundi. 

Quidam revera arguunt ex ingentibus lucris quae asse- 
curatores quandoque, imo sat stabiliter, percipere solent, 
adeo ut specialem conditionem « proportionis » lucri 
superaddendam existiment (<). 

At, uti optime notant alii, si singuli assecurati reipsa 
solvunt tantum pretium vere respondens servitio quod a 
sociètate praestatur, strictae justitiae non officit (modo 
aliae fraudes vel deceptiones prorsus absint), quod per 
accidens, puta ob ingentem numerum assecuratorum, lu- 
crum sat magnum a societate assecurante percipiatur et 
proinde etiam membra ipsius (v.g. actionarii) emolu- 
menta sat magna, puta 20 % vel et amplius aliquando, 
« dividenda » obtineant : « hoc enim, (aiunt), tamquam 
fructus industriae vel aleae spectari potest ». 

2/ Assecurator capax sit compensandis damnis pro 
quibus respondet. Si enim nec habet nec obtinere potest 
(puta per reassecurationem) pecuniam ad hoc sufficien- 
tem, de facto non praebet veram securitatem in con- 
tractu promissam. 

Sed ad hoc sane non requiritur ut disponat de pecu- 
niae summa quae aequivaleat valori omnium bonorum 
assecuratorum, sed sufficit quod satis habeat ad com- 
pensanda omnia damna probabiliter timenda (°). 

Etenim, cum soleant bona assecurata esse multiplicia, 
nec uni eidemque infortunio exposita, sed hinc inde spar- 
sa in variis domibus, navibus, civitatibus, regionibus, 
etc, plane improbabile est omnia fere simul peritura 
et proinde compensanda fore (°). 


:(#) Ita vg A Lehmkuhl, Theol. mor. n. 1357; H. 
Noldin, De praceptis, n. 628. Pro altera sententia quam potius 
sequimur, cfr ia. B. Merkelbach, Summa theol. mor., t. II, 
n. 595; M. Prümmer, Manudle theol. mor., t. II, n. 364; 
Génicot-Salsmans, Institut. theol. mor., t. I, n. 657. 

() Ballerini, Op. theol., n 628; Génicot-Sals- 
Mans fc. 11027: 

(S) Talis probabilitas, salvis extraordinariis prorsus adjunctis aut 
calamitatibus, quae ceteroquin solent expresse excludi ipsa lege 
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Quid vero, si impar sit ad omnia damna probabiliter ti- 
menda compensanda ? 

Alii censent assecuratorem nihil retinere posse de 
praemio ab assecurato soluto (*), quia assecuratus non 
videtur consensum dedisse in securitatem partialem tan- 
tum rei assecuratae. 

Alii vero (°) opinantur quod poterit retinere pretii par- 
tem correspondentem valori pro quo vere securitatem 
praebuit. Et revera, rectius consetur rei dominus voluisse 
ut assecurator contractu obligaretur ad securitatem 
praestandam quantam praestare valeret, et proinde ipsi 
ius agnoscere ad partem praemii huic securitati corres- 
pondentem. 

3/ In compensandis damnis quae acciderunt, assecu- 
rator stricte tenetur ad solvendum pro solo sed pro toto 
damno. Quod debet praestare : bona fide, juxta clausulas 
conventionis, usus vigentes ac leges existentes, guampri- 
mum moraliter postquam res fortuito casu perierit aut 
deterior facta fuerit et de hoc sufficienter constet (ita 
ut secus de damnis ex mora secutis teneretur), et hoc 
secundum valorem rei consumptae momento quo perie- 
RU): 

Si proinde (juxta dicta sub 2°) impar sit solvendi 
damna cum probabilitate praevisa, post cladem ipsi manet 
obligatio integrae compensationis praestandae, partim ex 
ipso contractu, partim ob injustam fraudem quae causa 
fuit cur dominus rei alibi non quaesierit assecurationem 
efficaciorem (1°). 

Si pretium pro parte tantum objecti assecurati solu- 
tum est, tunc (nisi- contrarium expresse in conventione 
fuerit statutum), assecurator compensare debet tantum 
pro rata istius valoris, et ipse assecuratus legitime consi- 


(v.8. pro bello vel pro seditione populi) vel ipso instrumento con- 
tractus, nostris diebus jam sat secure et accurate scientia statistica 
et computu probabilitatum determinari valet. 

(9) Cfr vg. À. Lehmkuhl, #c, n. 1355; B. Merkel- 
DAC IC )00 

(5) Cfr vg Génicot-Salsmans, 4e, n. 657; Gu+y, 
Casus., t. I, n. 1013 ; etc 

#} Lex nostra 11 juni 1874, art. 20. 

(1°) Cfr Génicot-Salsmans, fc, n. 657. 


mitimititnmetuté ls 
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derandus est tanquam suimetipsius assecurator pro reli- 
quo valore (1). 

Inspecto tum jure naturali tum jure civili, assecurator 
nullum damnum compensandum habet quod causatum sit 
ex actione seu gravi culpa ipsius assecurati (a. 16 legis 
citatae). Imo eadem dispositio mutuo consensu genera- 
tim extenditur in ipsis stipulationibus contractus ad non- 
nullos assecurati consanguineos vel affines (puta uxorem, 
liberos, etc.) in instrumento designatos. Item lege civili 
(a. 19), salva expressa stipulatione contraria, excludun- 
tur damna ex populi tumultu, e bello, vel etiam ex vitio 
intrinseco rei assecuratae orta (a. 18). In assecuratione 
tamen contra pericula incendii, applicatur tantum legis 
dispositio circa rei vitium ubi istud vitium jam innotuerit 
assecurato tempore initi contractus (art. 35). 

Ubi damnum causatur ex culpa fheologica levi (vel 
dubie tantum gravi) vel ex culpa mere juridica sive ipsius 
assecurati sive alterius in contractu designati, assecurator 
per se adhuc solvere debet, nisi per judicis sententiam ab 
hac obligatione eximatur. Sed solent societates assecu- 
rationis tales casus in sui favorem praevenire per ipsas 
contractus clausulas. Circa quas tamen notemus : in his 
clausulis saepe tot ac tam severas restrictiones indicari, 
etiam saepe difficilioris aut dubiae interpretationis, ut 
assecurator post cladem saepe ex toto vel ex parte eva- 
dere queat solvendi obligationem. Revera, siquidem asse- 
curatus legitime censetur istas clausulas cognovisse et li- 
bere acceptasse, stari potest hisce conditionibus, et seclu- 
sa, uti patet, omni fraude, assecurator non facit strictam 
injuriam, ubi hisce innixus ex toto vel ex parte compen- 
sationem denegat. Sed nihilominus, cum clausulae saepe 
ab altero contrahente non fuerint bene intellectae, cumque 
saepe subtilis ac dubiae interpretationis sint capaces, 
cumque ex una parte assecuratus saepe ita redigeretur ad 
inopiam vel et magnam miseriam, dum ex altera parte 
assecuratores generatim magna lucra percipiunt, facile 
ex nimio rigore a parte assecurantis peccatum fieret 
contra aequitatem vel et contra caritatem proximi. Imo 


Le NS7E art 21 


AQU 


inde haud immerito existimant optimi Auctores, cum A. 
Lehmkuhl : « Possunt esse rationes cur mitius judicetur. 
Nam, si assecuratores contractum tot clausulis saepiunt, 
ut detecto levi aliquo defectu... qui alioquin vitatu diffi- 
cilis sit, sibi jus reservent omnia denegandi, respectu non 
babito annuarum taxarum, quas longo jam tempore sibi 
collegerint, causa assecuratoris et assecurati non videtur 
aequa lance ponderari, nisi sumatur legem ïillam (vel 
conventionis clausulam) esse solam legem poenalem, 
quae non ligat statim in conscientia, sed sub poena amit- 
tendi jus assecurationis pro casu quo defectus depre- 
hendatur » (22). 


II. — Obligationes assecurati. 


1/ Solvere debet, uti patet, tempore et modo in con- 
ventione statuto, justum pretium seu « assecurationis 
praemium », juxta superius dicta (1). 

2/ In ipso contractu ineundo sincere declarare debet, 
et post initum contractum augere non potest rei pericu- 
lum (vel vicissim minuere non potest spem lucri assecu- 
rati). Unde : 

a/ Si in declarando rei assecuratae periculo omisit vel 
falso expressit circumstantiam tanti momenti (v.g. rei 
vitium intrinsecum ; praesentiam materiarum aut machi- 
narum periculum revera extraordinarium inducentium), ut 
veritate cognita assecurator nullatenus voluisset contrac- 
tum inire : aderit error substantialis, vel saltem in sub- 
stantiam redundans, et jam ex ipso jure naturali con- 
tractus est invalidus. Consonat etiam jus civile. Proinde, 
si assecuratus forte compensationem pro damno jam 
accepit, haec restituenda est, servata tamen summa quae 


(2?) A. Lehmkuhl, Comp. theol. mor., n. 568, 6°; quam 
sententiam ab Auct. applicatam soli declarationi periculi, practice hic 
extendimus paululum ad alios leves defectus in contractu assec. 
saepe extremo rigore praevisos. Tamen assecuratis maxima cura 
et serium conventionis examen praevium commendetur, ne post 
cladem quasi arbitrio assecuratoris relinquantur. Simul etiam mo- 
nendi erunt oportune ut, aucto periculo, id assecuratoribus signifi- 
cent, et potius quotannis praemium paululum majus solvant, quam 
sese exponant post cladem amaris deceptionibus… 

(4) Cfr supra, p. 100. 
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aequivalet pretio assecurationis quotannis soluto. Imo, si 
mala fide egerit, seu fraudulenter, assecurator nec prae- 
mia sibi soluta reddere debet, et ipse assecuratus com- 
pensare debet expensas quas societas pro tali invalida 
assecuratione fecit, vel et alia damna societati causata 
(cfr lex 11-VI-1874, art. 9-11). 

b/ Si in declarando periculo omisit vel falso expressit 
circumstantias tales (vel postea ita eas mutavit) ut, veri- 
tate cognita, assecurator tamen contractum inire voluisset, 
sed aliis conditionibus, scil. practice pro majore pretio, 
aderit error accidentalis tantum, et contractus jure na- 
turae non est invalidus. Sed in jure civili (a. 9 legis cit.) 
dicitur contractus nullus. Et ceteroquin ipsi assecuratores 
in contractus clausulis sese tueri solent modo sat efficaci 
contra tales fraudes vel errores. Suadet tamen aequitas, 
uti diximus, ut in causa erroris accidentalis, praesertim 
involuntarii, legis (vel contractus) rigor nonnisi post sen- 
tentiam judicis urgere dicatur, ne scilicet post cladem 
assecurator ipso facto omni beneficio assecurationis pri- 
vetur et ad inopiam forsan redigatur. 

c/ Si in declarando periculo omisit vel falso expressit 
(aut postea mutavit) circumstantiam tam exigui mo- 
menti, (salvis tamen expressis conventionis stipulationi- 
bus), ut assecurator nihilominus iisdem conditionibus 
contractum iniisset, contractus dicendus est valere uti 
jacet, et executioni erit mandandus. 


3/ Assecurator qui propria culpa theologica gravi 
damnum causavit (et idem applicatur culpae gravi eorum 
qui in clausulis contractus designantur), puta voluntarie 
causando incendium, nihil in conscientia ab assecuratore 
exigere potest. Quod si faciat, strictae injustitiae reus est, 
et ad restitutionem indemnitatis jam acceptae erga asse- 
curatorem tenetur. 

Imo, juxta legem civilem id merito statuentem, asse- 
curatus qui gravi culpa omisit ea quae damnum impe- 
divissent vel notabiliter minuissent, v.g. si noluit ex 
incendio eripere ea quae facili negotio auferre potuisset, 
damni compensationem petere non potest. Itaque e jure 
tum naturali tum civili (a. 17) habetur obligatio impe- 
diendi vel minuendi damnum quod rationabiliter seu ordi- 


2 
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naria diligentia praecaveri vel minui valet : secus amittitur 
jus ad compensationem (1). 

Obligatio restitutionis etiam valet pro quacumque com- 
pensatione quam obtinuit, si ad eam nullum jus habe- 
bat (*), vel pro excessu compensationis acceptae ultra 
damni justam aestimationem. Excipe tamen casum quo 
ipsi assecuratores, nulla fraude circumventi, libere ac 
sponte plus offerunt, quod nonnumquam accidit in damnis 
praesertim minutis, per modum optimae « commendatio- 
nis » (reklaam) pro societate assecurante. 

Obligatio restituendi practice aliquam difficultatem in 
casu praebet : societates enim assecurationis solent sibi 
invicem securitatem praebere (herverzekeringen) ita ut 
non facile innotescat cuinam praecise damnum illatum et 
restituendum sit. Praetera, valde periculosum solet esse 
(ob leges civiles, severas poenas statuentes) indicare 
societatis administratoribus pro quonam damno restitutio 
peragatur. Insuper solent tales societates habere tot so- 
dales, actionarios, participes, etc... ut de facto nulli ex 
ipsis damnum certo grave sit illatum. 

Ex alia parte vero non licet assecurato injuste ditescere 
ex bono alieno, injuste accepta compensatione, 

Unde practice, probabiliter, his omnibus inspectis, 
saepe licebit restitutionem facere pauperibus vel operibuüs 
piis. Ubi vero certum est grave damnum certae societati 
(v.g. ipsi gubernio civili) illatum, nec adest proprium 
periculum, sat alia media existunt ad restitutionem fa- 
ciendam ipsi quin recurrendum sit ad talem indirectam 
restitutionem in favorem pauperum vel operum pio- 
rum (1°). 


(*) Vide legem nostram pluries citatam de assecurationibus in 
genere, et interpretes ad hanc quaestionem. 

(5) Ita injuria committitur, si res non existens vel interim di- 
vendita tamquam assecurata declaratur ac postea compensatio exigi- 
tur acsi res perierit. Aliud omnino erit, si assecurantur res, v.g. 
merces, quarum copia apud dominum mutabilis, nunc major, nunc 
minor valore assecurato (per modum « forfait »), satis cognoscitur. 
— Item, proportione habita, injuria fit, si assecuratus rei deperditae 
valorem majorem ac revera est declarat ; ; sed deerit injustitia, si ita 
tantum agit, ut per modum fransactionis integram compensationem 
veri damni obtineat. 

(4) Cfr Génicot-Salsmans, #c, n 658 VII et 
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4/ Manet verbulum dicendum de conditione ceteroquin 
communi pro utroque contrahente : ut scilicet, ex ipsa 
indole contractus aleatorii, dubium sit de eventu. Secus 
enim irrilta erit conventio. Ad quod adnotat Excell. ac 
Rev. Waffelaert : « a) Contrahens, qui sciebat pericu- 
lum cessasse, vel rem jam periisse, aut spem jam verifi- 
catam esse, vel omnino deficere, restituere debet, et insu- 
per tenetur de damnis, puta expensis contractus, lucro 
cessante, quorum causa fuit, — b) Si vero sciebat asse- 
curans periculum magna ex parle cessasse, vel contra 
assecuratus habuerit notitiam fere certam, quae alterum 
lateat, debent restituere pro quantitate decrementi vel 
incremendi periculi aut spei » (17). 

Haec sufficiant circa obligationes generales et com- 
munes contrahentium. Quod ad magis speciales et varias 
obligationes attinet variis speciebus assecurationum pro- 
prias, praesertim inspectis hodiernis ac sat intricatis le- 
gibus civilibus, remittamus ad opera et consilia juris- 
peritorum, 


St. Willems. 


H. Jone, Kathol. moraaltheologie, n. 362 ; quorum solutionem hic 
aulo severiori modo interpretamur. Vide ceteroquin ipsum J. 
ES tan ou, ap. Ons Geloof, 1935, p. 470 et M. Prümmer, 
hernr 231 ve 
(7) Excell. ac Rev. Waffelaert, Tract. de Justitia, 
Lil. tr,/17,18e 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
januarii propositas 


I 
INTERPRETATIO Jo., VIIE 21-29 


Nova hic refertur disputatio Jesu cum pharisaeis, in 
qua proximam suam mortem necnon et adversariorum 
impoenitentiam finalem praedicit ; clarius loquitur Chris- 
tus de sua dignitate messiana atque acrius auditorum 
incredulitatem perstringit. Minacem hunc sermonem ha- 
buit in templo (v. 59), non tamen in gazophylacio 
(v. 20). De eodem argumento jam egerat supra VII, 
31-36, sed obvelato magis modo et probabiliter aliis 
coram auditoribus. 

Profectionem suam ad Patrem nuntiat, simul indicando 
se libere moriturum, v. 21 : Ego vado, abeo (:), et 
tunc guaeretis me et implorabitis meum auxilium : venient 
dies in quibus totis votis anhelabitis Messiam, qui vos 
ex angustiis et ruina imminente eripiat, ast in Cassum : 
non tantum non invenietis me, ut supra (VII, 34) dixi, 
sed in peccato vestro moriemini: gravissimum cujus 
rei sunt peccatum est eorum incredulitas, qua nunc Je- 
sum velut Messiam rejiciunt et postea morti tradent ; ob 
impoenitentiam manet eos damnatio aeterna, et ideo guo 
ego vado, in coelum scil., vos non potestis venire. 

Dum supra (VII, 35) ad hoc Jesu assertum ab invicem 


C) FE Tillmann, Das Johannesevangelium übersetzt und 
erklart, Bonn, 1934, p. 177: «Ich gehe hin, kann Jesus in 
kôniglicher Freiheit und Macht sagen. Die Juden, die ihn ans 
Kreuz bringen, sind ja nur die äuszeren W/erkzeuge seines Todes, 
er selbst ist es, der sein Leben hingebt, sobald die gottbestimmte 
Stunde seines Heimgangs geschlagen hat ». 


La. 
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quaesierant auditores, num, relicta patria sua, conver- 
sioni Judaeorum in diaspora viventium vel et ethnicorum 
Operam navaturus esset, nunc impudenter inter se mussi- 
tant Judaeï, v. 22 : numquid interficiet semetipsum, quia 
dixit : quo ego vado, vos non potestis venire ? Contu- 
meliose supponunt Jesum suicidium commissurum esse : 
ita ostendunt quam malitiose de eo sentiunt et quantum 
in eum fovent odium ! Revera, apud Judaeos, sui inter- 
fectores inter sceleratissimos et impiissimos recenseban- 
tur homines, in locum maxime tenebricosum gehennae 
detrudendi (?}; verba itaque Jesu in blasphemiam ver- 
tentes, ironice et superbe simul respondent inimici : si 
semnetipsum interimere et in imum infernum ire velit, eo 
ipsum profecto non sequemur ! 

Hanc malevolam suspicionem silentio praeteriens, per- 
git Jesus in sermone incepto atque explicat cur ipsum 
sequi non valeant, v. 23 : Vos de deorsum estis, de terra, 
homines estis, et qua tales, originis terrenae, ego vero 
de supernis sum, de coelo, Filius Dei, et qua talis, origi- 
nis coelestis (*}; et quum operari sequatur esse, terrena 
quoque sapitis et quaeritis : Vos de mundo hoc estis, 
pertinetis ad mundum perversum et peccaminosum, ani- 
mum Deo rebusque divinis adversarium gerentes ; et ideo 
in coelum, quo ego vado, vos ascendere non potestis, nisi 
desinatis esse de mundo et fide adhaereatis mihi, qui 
non sum de hoc mundo, sed veni in hunc mundum ut 
eum salvum facerem (“). 

Quo auditores a via ad damnationem in qua versantur 
deterreat, rursum impoenitentiam finalem minitatur Je- 
sus, v. 24: Dixi ergo vobis, quia mundo impio addicti 


©) Flavius Josephus, De bello judaico, III, 8, 5: 
< quorum manus in se ipsos insanierunt, horum animas orcus ne: 
Ericosior suscipiet ». 

(F5) J- Corluy, Com. in ev. s. Joannis, Gardavi, 1880°, p. 221 : 
«Ad prius Christi assertum intelligendum notandum est, ipsum 
loqui de re quae est ex una parte sibi, ex altera hominibus propria. 
Hominum locus proprius terra est, quia terrenae sunt originis ; 
Christi locus proprius coelum est, quia de coelo artus est. — Hinc 
homo, ut coelum adeat, indiget super naturam suam « in imaginem 
Fil Dei » transformari ». 

() Cf Jo. IH, 17. 
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<sfis, quo moriemini in pecoufis wvestris ;: 30 tamen dico. 
non Absolute, sed conditionate ex westra paré - yes 
quoque manet spes saluts, scil fides in me Messiam, qui 
vos 2 morte actenna Hberare valeo - si enim mon crederefis 
guia ego sum ile quem dico ane esse, more in per- 
céio vestro. Ex intemio tacet Jesus 2tiribmium post we«r- 
bum sum, quiz non vult favere concephi Jndacomum de 
Messia tamqguam de sege pokfico et nafionak (=): sed 
ex Adjunctis, in quibus wtftur hac formula <y@ “ue, 
dubium mon est guin îta sese Messiam affüinmare welit - 
ego sum ile, quem exspectatis (‘), ile qui soins wobis 
opitulani et vos salvare potest. 

Ast viam salutis inire nolunt pharisaci €t digaitatem 
messianam Jjesu 2gnoscere recusant Makfiose fingentes 
se non iniclexisse, coniemptäim dicunt, w. 25 - Tu quis 
es ? Quem icipsum facis ? Toties jam comm attenfionem 
in mysterium suac personabtatis vocaverat Jesus, item 
fierumque de origine sua coclesti et de missions a Paire 
aCCepia Coram 1psis egerai, prophefias messianas in se 
Adimpletas factis et verbis ostenderat ! Aigue sihilominss 
adhuc audent interrogare quispam sit, AcSi 4d manguam 
dixisset ! Eorum obcaecatio were insanabiis est - quid 
juvat ad idem semper 2rgumentum redire, ad quid in- 
servit protrahere ad ipsos sermonem ? În hoc sensu 


genuinam verbonm signiicationem servat- TP 207 
sumitur ut Jocutio adverbialis et vert potest - OTminG ; 
5 7 ponitr interdum in seriore graecitate pro interro- 
gativo + et tunc sigmificat - ur, quid ? ; 222% (Jogsor ) 
vi nativa vocis non idem vult quod 227 (co); asser- 


marie Jo, ne pos mines ses mea 


Jesus, mis posiquam indclem spiitualem messinitois sue 
auditonum incudlcaverat. 


V6 00 
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tum itaque Jesu latine juremerito redditur : omnino cur 
etiam loquor vobis ? vel : omnino, quid est quod adhuc 
etiam alloquar vos ? (°}). « Cum illi non studio discendi 
quaerant, sed cum contemptu exclament : tu quis es ? 
certe mirum non est si Jesus post tot de se enuntiationes 
verbis et rebus gestis factas eos repudiat nec ad quaestio- 
nem ullo modo respondet » (°). Hanc quoque interpre- 
tationem proposuere Patres et commentatores graeci (:°). 

Importuna Judaeorum quaestione semota pergit Jesus, 
v. 26 : Multa habeo de vobis loqui et judicare : multa 
possem dicere quae vos spectant atque condemnant ; sed 
nunc abstineo quia nondum advenit hora judicii, interea 
missionem a Patre acceptam fideliter adimpleo : qui me 
misit, verax est : et ego quae audvi ab eo, haec, et non 
alia loquor ad mundum, ad homines ; non agit Jesus pro 
lubitu, sed in omnibus voluntatem Patris ejus exsequitur, 
et ideo doctrina ejus divina est atque essentialiter ut 
vera fide admitti debet : iterum ergo auditorum incre- 
dulitatem objurgat, judicium condemnatorium ipsis COm- 
minando. 

Notat evangelista mentem Judaeorum adeo obnubila- 
tam fuisse, ut haec verba Jesu satis plana jam non 
caperent, v. 27 : Et non cognoverunt quod de Paire eis 
loguebatur (ita textus graecus). 

In fine hujus pericopae, iterum mortem suam nuntiat 
divinus Redemptor : crux, conditio sine qua non glorifi- 
cationis suae, palmare erit argumentum in favorem mis- 
sionis suae divinae et veritatis suae doctrinae. V. 28 : 


(5) Flandrice : Waarom in ‘t geheel u nog verder toespreken ? 
— EF. Tillmann, oc. p. 178 germanic vertit: Was rede 
ich überhaupt noch zu euch? — F. M. Braun (in Piroë, t. X, 
1935, p. 383): Pourquoi même faut:il que je vous parle ? 

() J:- Knabenbauer, Com. in ev. Jo., Parisis, 1898, p. 
285 s. 

(°) Innumerae fere exstant sententiae in Ce 2 nn Er 
responsi ! V.g.: Ego sum a principio, etiam dico vobis : 
id sum PR ÿ ab io etiam dico RQ id sum quod 
etiam dico vobis; primum quidem, quid et dico vobis?; cur 
loquar vobis de initio (de origine mea coelesti), dum multa habeo 
de vobis loqui ; omnino (quidquid etiam loquor vobis) multa habeo 
de vobis loqui, etc... Cfr M]. Lagrange, Evangile selon saint 
Jean, Paris, 1925, p. 236 ss. 
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Cum exaltaveritis Filium hominis, cum erexeritis me in 
crucem (%), func cognoscetis quod ego sum ille quem 
me profiteor, ille scil. quem Deus tamquam salvatorem 
ad vos misit, ef a meipso solus facio nihil, sed sicut do- 
cuit Pater, haec et non alia loqguor. Disputant auctores 
quonam modo agnituri sint Judaei messianitatem Jesu, 
utrum fide et ad eorum salutem, an e contrario coacte 
et ad eorum confusionem. Alii, duce s. Augustino, censent 
Jesum hic plurimorum Judaeorum conversionem vaticina- 
tum esse, quod vaticinium jam impleri coeptum est imme- 
diate post mortem Christi in cruce (2). Alii vero tenent 
v. 28 esse parallelum cum v. 21, in quo impoenitentiam 
Judaeorum finalem minitatur Christus : nimis tarde ape- 
rientur oculi eorum, quando ex eventibus historicis, in 
specie ex infortunio nationis judaicae et ex celeri pro- 
pagatione fidei christianae, admittere cogentur Jesum 
revera fuisse Messiam. 

Modo affirmaverat Christus perfectam a Patre depen- 
dentiam in adimplenda missione sua terrestri, nunc asserit 
Patrem vicissim assidua tutela ipsum protegere, v. 29 : 
et qui me misit in mundum, mecum est, intime mihi con- 
junctus mecum operatur, ef non reliquif me solum ; ratio 
hujus permanentis divinae assistentiae haec est : quia 
ego quae placita sunt ei, facio semper (*). Verba « non 
reliquit me solum » respicere ad apparentem derelictio- 
nem Jesu in cruce, ut quidam volunt, non probatur : 
revera textus legit reliquit (in aoristo) et non relinguet 
(in futuro); et ideo « non reliquit me solum » idem signi- 
ficat quod « mecum est ». À; Beeb 


IC os IAA XL 3216; 

(UT XIE 48; 

(5) M]. Lagrange, o.c. p. 239: « Je croirais donc... que 
7-67e7ûe ne s'entend guère que de l’expérience douloureuse des 
Juifs... Il faudra bien qu’ils le comprennent lorsqu'ils se verront 
anéantis comme peuple ,dispersés parmi des gentils empressés à 
croire en Jésus ». 

(“) F-M. Braum, 0.c., p. 384: « À cette présence de Dieu 
qui l’accompagne partout correspond, de la part de Jésus, une 
volonté permanente de faire à chaque moment ce qui plait au Père. 
Telle est, en résumé, toute la vie du Sauveur, donnée en modèle 
à ceux qui veulent le suivre : demeurer sans cesse, autant que le 
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Il 
DE ASCENSIONE CHRISTI 


Post resurrectionem suam, Jesus Christus seipsum vi- 
vum praebuit discipulis, per dies quadraginta apparens 
eis, et loquens de regno Dei (:}. Et postquam plene 
opus consummavit, quod dedit ipsi Pater hisce in terris 
perficiendum, assumptus est in caelum. — Etiam hoc 
mysterium ascensionis Christi, simili modo ac id de 
resurrectione diximus (*), habet suam significationem 
redemptoriam et dici potest ad integritatem redemptionis 
pertinere (°). 

A/ Et primum jam hoc sensu ascensio Christi comple- 
mentum redemptionis dicitur, quatenus, sicut resurrectio, 
ad glorificationem ipsius Redemptoris pertinet. — Chris- 
tus enim resuscitatus, quum per resurrectionem vitam 
immortalem et incorruptibilem inchoavisset, non potuit 
manere in terra, quae est locus corruptionis (*). Et 
quamvis <per hoc quod Christus ascendit in caelum, 
mihil ei accreverit quantum ad ea quae sunt de essentia 
gloriae, sive secundum corpus sive secundum animam, 
tamen accrevit ei aliquid quantum ad loci decentiam, quod 
est ad bene esse gloriae » (°). 

Christus igitur < assumptus est in caelum et sedet a 


calmement, une attention affectueuse, de lui plaire en toutes 
choses ! Cet de la vie intérieure de l'homme Dieu sera tou- 


». 

() re Apost., L 3. 

() Vide supn, p. 93 5. 

6) Cr À FRET ASS Het mysterie der Verlossing, Brussel, 
1932, IL bL 23 v:; ]. Anger, La doctrme du Corps mystique de 
Jésus-Christ, Paris, 1934, p. 9 s ;: C. Marmion, Christus in 
zim Myserièn, Lier, 1922, bl. 406 v.: A Vanhove, De valore 

iologico resurrectionis et ascensiomis Christ, apud Collect. 
Mechlin., VI (1932), p. 193 s: F. Dander, Der verklarte Christus, 
apud Theol. prakt. Quart., LXXXIX (1932), p. 479 s. 
(*) Sum. theol., LE, q. 57, 2. 1, c. 
() Ibid., ad 2. 
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dextris Dei» (‘). Quibus ultimis verbis significatur 
summa requies et beatitudo atque simul potestas regia : 
Deus enim suscitavit Christum a mortuis et constituit 
eum « ad dexteram suam in caelestibus, supra omnem 
principatum et potestatem, et virtutem, et dominationem, 
et omne nomen quod nominatur non solum in hoc saeculo, 
sed etiam in futuro. Et omnia subjecit sub pedibus ejus : 
et ipsum dedit caput supra omnem Ecclesiam, quae est 
corpus ipsius et plenitudo ejus, qui omnia in omnibus 
adimpletur » (7). 


B/ Ulterius ascensio Christi habet quemdam valorem 
soteriologicum relate ad nos, seu est suo modo causa 
nostrae salutis. Hoc obtinet, dicit s. Thomas (5), du- 
pliciter : « Uno modo ex parte nostra... in quantum per 
Christi ascensionem mens nostra movetur in ipsum... 
alio modo ex parte sua, quantum ad ea quae ipse fecit, 
ascendens propter nostram salutem ». Et revera : 


1/ Ex parte nostra (°): ascensio Christi est nobis 
salutifera quatenus confert : a/ ad fidei augmentum, 
quae est de non visis ; beati enim qui non vident et 
credunt ; — b/ ad spei sublevationem, juxta illud joan- 
nis, XIV, 2-3 : «In domo Patris mei mansiones multae 
sunt.. quia vado parare vobis locum. Et si abiero, et 
praeparavero vobis locum : iterum venio et accipiam vos 
ad meipsum ; ut ubi sum ego, et vos sitis » ; — c/ ad 
erigendum charitatis affectum in caelestia ; unde dicit 
Apostolus, Coloss. IT, 1 : « Si consurrexistis cum Christo, 
quae sursum sunt quaerite, ubi Christus est in dextera 
Dei sedens ; quae sursum sunt sapite, non quae super 
terram ». Atque pariter Ecclesia, in festo Ascensionis, 
orat : «ut, qui hodierna die Unigenitum tuum Redempto- 
rem nostrum ad caelos ascendisse credimus, ipsi quoque 
mente in caelestibus habitemus ». 


2/ Ex parte autem ipsius Christi, ascensio dici potest 
causa nostrae salutis : 


() Me, XVL, 19. 
() AE I, 20-23. 

(°) Sum. theol. TIL:-q 724070 
(Albi 57 a rad 3; 
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a/ Quatenus « viam nobis praeparavit ascendendi in 
caelum » (*). Et quodnam est argumentum : Christum 
per Suam ascensionem etiam nobis aperuisse caelum ? 
Quia, addit Angelicus, « ipse est caput nostrum, oportet 
illuc sequi membra quo caput praecessit : unde dicitur 
Joan. XIV, 3 : Ut ubi ego sum, et vos sitis ». Ideo, qua 
caput nostrum, « Christus semel ascendens in caelum, 
adeptus est sibi et nobis in perpetuum jus et dignitatem 
mansionis caelestis » (11). 

Sed nonne potius dicendum est quod passio Christi 
aperuit nobis caelum atque causa est nostrae ascensionis 
in caelum ? Respondit Aquinas : «passio Christi est 
causa nostrae ascensionis in caelum, proprie loquendo, 
per remotionem peccati prohibentis et per modum meriti. 
Ascensio autem Christi est directe causa ascensionis 
nostrae, quasi inchoando ipsam in capite nostro, cui 
oportet membra conjungi » (12). 

Quae doctrina s. Thomae non est nisi doctrina s. Pauli, 
multorum ss. Patrum et ipsius liturgiae Ecclesiae. Scribit 
enim Paulus : « Deus, qui dives est in misericordia... et 
cum essemus mortui peccatis, convivificavit nos in Chris- 
to... et conresuscitavit, et consedere fecit in caelestibus 
in Christo Jesu » (*). 

« Christus ascendens in caelum, nostrae naturae primi- 
tias obtulit Patri », scribit s. Joannes Chrysostomus (1*). 


Hd ao 

(1) Ibid., ad 3. 

(2) Ibid., ad 2. 

() Ephes., II, 4-6. Cui textui conferantur haec verba s. Thomae, 
Sum. theol., III, q. 58, a. 4, ad 1: «Quia Christus est caput 
nostrum, illud quod collatum est Christo, est etiam nobis in ipso 
collatum. Et propter hoc quia ipse jam resuscitatus est, dicit Aposto- 
lus quod Deus nos quodammodo ei conresuscitavit, qui tamen in 
nobis ipsis nondum sumus resuscitati, sed resuscitandi... et secun- 
dum eumdem modum loquendi subdit Apostolus, quod consedere 
nos fecit in caelestibus, scilicet in hoc ipso quod caput nostrum, 
quod est Christus, ibi sedet ». 

(*) De Ascens. Dom., MPG. L, col. 446 ; coll. In Ephes. hom., 
III, MPG., LXIL, col. 26. Pariter s. Cyrillus Alexandri- 
nus, In Joann. evang., IV, MPG., LXXIIT, col, 579 : « Oblatus 
est Deo ac Patri, primogenitus ex mortuis factus et primitiae re- 
surrectionis omnium in ipsum caelum ascendens : assumptus est 
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— Similiter s. Augustinus : « Jam caput nostrum Christus 
in caelo est, adhuc inimici nostri possunt in nos saevire : 
nondum sumus exaltati super illos ; sed caput nostrum 
jam ibi est. Unde hoc dixit : Saule, quid me persequeris 
(Act., IX, 4)? Si dixit in nobis esse hic deorsum : ergo 
et nos in illo sumus ibi sursum, quia ef nunc exaltavit 
caput meum super inimicos meos. Ecce quale pignus ha- 
bemus, unde et nos fide et spe et charitate cum capite 
nostro sumus in Caelo in aeternum » (2). 

Et optime nota sunt pulcherrima verba s. Leonis Magni, 
quae in festo Ascensionis legimus in breviario : « Quia 
igitur Christi ascensio, nostra provectio est ; et quo prae- 
cessit gloria capitis, eo spes vocatur et corporis... Hodie 
enim non solum paradisi possessores firmati sumus, sed 
etiam caelorum in Christo superna penetravimus : Arn- 
pliora adepti per ineffabilem Christi gratiam, quam per 
diaboli amiseramus invidiam. Nam quos virulentus ini- 
micus primi habitaculi felicitate dejecit, eos sibi concor- 
poratos Dei Filius ad dexteram Patris collocavit» (5). 

Quam eamdem ideam exprimit Liturgia in missa festi : 
« Communicantes et diem sacratissimum celebrantes, quo 
Dominus noster, unigenitus Filius tuus, unitam sibi fragi- 
litatis nostrae substantiam, in gloriae suae dextera collo- 
cavit ». 


b/ Adhuc ascensio Christi causa est nostrae salutis 
« quia sicut pontifex in veteri Testamento intrabat sanc- 
tuarium, ut assisteret Deo pro populo ; ita et Christus 


ut ex omnibus, etenim Abrahae semen apprehendit, sicuti Paulus 
ait; oblatus autem est ut ex omnibus et pro omnibus, ut omnes 
vivificaret, ac tamquam ex area primus manipulus offerretur Deo 
ac Patri»; coll. În Joan. evang., X,/MPG., LXXIV, col. 432. 

(5) Enarr. in Ps. XXVI, n. 11, MPL, XXXWI, col. 205; 
coll. Enarr. in Ps. CXXII, n. 14, MPL, XXXVII, col. 1630; 
et Sermo CXLIV, MPL, XXXVIIL, col. 789. 

(5) Sermo de ascens. Dom., MPL, LIV, col. 396. Adhuc aitari 
possent s. Athanasius, De Incarn. et contra arianos, V, MPG. 
XXVI, col. 992 ; s: Ambrosius, de fide, lib. IV, cap. 1, MPL. 
XVI, col. 618; s. Maximus, Sermo XXIX, MPL, LVII, col. 
593 : «In Salvatore omnes resurreximus, omnes reviximus, omnes 
ad caelestia transmigravimus. Est enim, in illo Christo Homine, 
uniuscujusque nostrum carnis et sanguinis portio. Ubi ergo portio 
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intravit caelum ad interpellandum pro nobis, ut dicitur 
Hebr. VII, 25 » (47). — Christus, dicit iterum Apostolus 
in eadem epistola, introivit non in manufacta sancta, 
exemplaria verorum, « sed in ipsum caelum, ut appareat 
nunc vultui Dei pro nobis >» (#%). — Hanc interpellatio- 
nem Christi in caelis explicat doctor Angelicus addendo : 
« Ipsa enim repraesentatio sui ex natura humana, quam 
in caelum intulit, est quaedam interpellatio pro nobis ; 
ut ex quo Deus humanam naturam sic exaltavit in 
Christo, etiam eorum misereatur, pro quibus Filius Dei 
humanam naturam assumpsit » (1°). 


c/ Tandem Christus ascendit in caelum ut exinde di- 
vina dona hominibus mitteret ; sicut dicit Apostolus : 
« Ascendit super omnes caelos, ut impleret omnia » (*), 
speciatim ut mitteret Spiritum suum Paraclitum : « Ex- 
pedit vobis ut ego vadam : si enim non abiero, Paraclitus 
non veniet ad vos ; si autem abiero, mittam eum ad 
vos » (21). Inde cantat Liturgia : « est elevatus in caelum 
ut nos divinitatis suae tribueret esse participes » (22). 


A. Vandenberghe. 


mea regnat, regnare me credo; ubi dominatur sanguis meus, me 
sentio dominari; ubi glorificatur caro mea, me gloriosum esse 


cognosco ». 

(7) Sum. theol., IT, q. 57, a. 6, c. Confer Rom., VIII, 34: 
« Christus, Jesus qui mortuus est, immo qui et resurrexit, qui est 
ad dexteram Dei, etiam interpellat pro nobis ». 

(5) Hebr., IX, 24 ; coll. I Jo., Il, 1 : « Sed et si quis peccaverit, 
advocatum habemus apud Patrem, Jesum Christus justum ». 

(C2) Sum. theoL IL 577a%06, c: 

(2°) Ephes., IV, 10; coll. Act. Ap., V, 31: « Hunc principem 
et salvatorem Deus exaltavit dextera sua ad dandam paenitentiam 
Israëli et remissionem peccatorum ». 

(2)-10.,eXVL:7: 


(22) Praefatio festi Ascensionis. 
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DE RITU ESSENTIALI ORDINATIONIS DIACONI 


Juxta Pontificale romanum, Episcopus promovendos, 
de consensu plebis electos, admonet dicens : « Prove- 
hendi, filii dilectissimi, ad Leviticum ordinem etc. ». Qua 
facta monitione, clerum et populum alloquitur : « Com- 
mune votum etc. », et omnes invitat ad orandum : « Ore- 
mus, dilectissimi, etc. ». Tunc, manibus extensis ante 
pectus, dicit orationem eucharisticam ad instar praefa- 
tionis. Hanc interrumpit ut singulis manum imponat di- 
cens : « Accipe Spiritum sanctum, ad robur, et ad re- 
sistendum diabolo et tentationibus ejus. In nomine 
Domini ». Tunc praefationem prosequitur, extensam te- 
nens manum dexteram usque in finem praefationis. Dein 
ordinandos induit stola et dalmatica. Postremo tradit 
omnibus librum Evangeliorum dicens : « Accipe potesta- 
tem legendi Evangelium in Ecclesia Dei, tam pro vivis, 
quam pro defunctis. In nomine Domini. Amen ». Bina 
oratione clauditur ordinatio. 

Inter varias illas caeremonias duae sunt majoris mo- 
menti : impositio manus et traditio libri Evangeliorum. 
An sunt aeque necessariae ad valorem ordinationis ? 
Quisnam est ritus essentialis ? 

Prima sententia docet ritum essentialem esse porrec- 
tionem libri Evangeliorum. Altera dicit esse tum imposi- 
tionem manus Pontificis, tum traditionem Evangeliarii. 
T'ertia sententia affirmat solam impositionem manus esse 
materiam essentialem, dum forma essentialis juxta alios 
habetur in formula : « Accipe Spiritum sanctum etc. », 
juxta alios invenitur in verbis praefationis, praesertim in 
iis quae impositionem manus immediate subsequuntur : 
« Emitte in eos, quaesumus, Domine, Spiritum Sanctum, 
quo in opus ministerii tui fideliter exsequendi, septifor- 
mis gratiae tuae munere roborentur ». 

Quae ultima sententia videtur omnino praeferenda. 


1/ lisdem fere argumentis, quibus supra (?) probavi- 


() Collat. Brugen., h.t., p. 36. 
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mus solam impositionem manuum esse materiam essen- 
tialem presbyteratus, nunc probatur solam impositionem 
manus Pontificis esse materiam essentialem diaconatus. 

S. Scriptura, ubi agit de ordinatione septem diacono- 
rum (Act. Ap., VI, 6), solam impositionem manuum com- 
memorat. Caeterum, quum primi diacuni ab Apostolis 
ordinabantur, libri Evangeliorum tradi non poterant, cum 
nondum essent conscripti. At, juxta concilium tridenti- 
num (2), S. Scriptura ibidem docet quae maxime in 
ordinatione attendenda sunt, i.e. ritus essentiales. Ideo 
juxta S. Scripturam sola impositio manuum est materia 
essentialis. 

Idem constat ex doctrina unanimi ss. Patruüm : quum 
de ordinationibus agunt, soli imposition manuum, non 
alii ritui, effectum ordinationis adscribunt. 

Nec mirum ! Ecclesia enim universalis per plura sae- 
cula solam impositionem manuum in ordinatione diacono- 
rum adhibuit; quae praxis in Ecclesia graeca, sola 
armena excepta, usque ad tempora hodierna immutata 
permansit. Prima vestigia traditionis libri Evangeliorum 
reperiuntur in pontificalibus anglicanis saeculi VIII. Sae- 
culo XIV in omnibus ecclesiis ritus latini usu veniebat. 
Sed nota nullum canonem conciliarem, nullum decretum 
romani Pontificis ritum illum invexisse ; proinde aucto- 
ritas ecclesiastica suprema numquam intendit aliquid 
circa essentialia ordinationis mutare. 

Caeterum, traditio libri Evangeliorum primitus habe- 
batur tamquam mera caeremonia, effectus ordinationis 
explicativa. Scribit Hugo a S. Victore (*): « Accipiunt et 
textum Evangelii, ut intelligant se esse praecones Evan- 
gelii Christi». Idem ïisdem verbis dicit Petrus Lom- 
bardus (*). Et Durandus a S. Portiano (+ 1334), 
argumentum contrahens, scribit (5): «Illud, in quo 
imprimitur character, debet observari et probabile quod 


() Sess. XXII, cap. 2 (Enchir., n. 958). 

(5) Lib. IL, part. 3, c. 11 (MPL, 176, 427). 

(‘) Lib. IV Sent, D. 24, n. 8 (MPL, 192, 903). 

(5) In IV Sent., dist. 24, q. 3. — Nihilominus Durandus ma- 
teriam et formam presbyteratus ponit in sola traditione instrumen- 
torum. 
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observatur in omni Ecclesia ; sed traditio libri in ordi- 
natione diaconi non observatur in omni Ecclesia ; nec 
antiquitus forsitan observabatur in aliqua Ecclesia.…. 
quare non videtur quod in traditione imprimatur charac- 
ter diaconatus ». Sacramenta, utpote a Christo instituta, 
semper et ubique sunt eadem ; proin impositio manus 
Episcopi, sola essentialis in Oriente, ubique terrarum 
sola ad essentiam signi externi diaconatus pertinet ; in 
Ecclesia latina sola fuit essentialis per primum millena- 
rium, et ideo sola est essentialis nostris temporibus (°). 


(5) Cfr AL Janssens, De bheilige wijdingen, II, Brussel, 
1935, p. 155 ss, ubi exponitur et defenditur sententia opposita : 
« de wezenlijke bestanddeelen van de wijding tot het diaconaat zijn 
én de handoplegging met Accipe Spiritum Sanctum etc. en met het 
gebed Emitte in eos, én de overhandiging van het evangelieboek 
met ÂAccipe potestatem etc. ». CI. Auctor argumenta concinne pro- 
ponit sequenti modo : « Eenieder aanvaardt dat de toevoeging van 
de overhandiging van het evangelieboek met de formule Accipe 
potestatem op den duur de structuur en de beteekenis van den 
wijdingsritus heeft veranderd. Welnu deze gewijzigde beteekenis 
is gecanoniseerd door een algemeene kerkvergadering en door de 
directieven van het ambtelijke wijdingsboek » (p. 179). Quoad haec 
notamus : 1/ Ex eo quod multi theologi cujusdam aetatis censent 
potestatem diacono conferri per traditionem evangeliarii non videtur 
logice sequi ritum illum fieri essentialem, imo unice essentialem. 
Essentia cujusdam caeremoniae non mutatur propter sententias theo- 
logorum. 2/ Decretum pro Armenis ex conc. florentino dicit dia- 
conatum tradi per libri Evangeliorum dationem, et prorsus silet 
de impositione manuum. An igitur dicendum « canonisari » doc- 
trinam juxta quam sola requiritur illa caeremonia ? Difficultas non 
videtur satis solvi, dicendo concilium assumere doctrinam s. Thomae. 
3/ An rubricis Pontificalis Ecclesia vere intendit docere quid 
circa sacras ordinationes tenendum sit? An vere intendit docere 
characterem imprimi in traditione instrumentorum, ut ibidem inci- 
denter affirmatur ? An vox illa ordinqndi vere sumenda est stricto 
sensu, ita ut Ecclesia intendat docere candidatum post impositionem 
manuum adhuc esse ordinandum ? Si affirmative, una est sententia 
catholica : signum essentiale sacrarum ordinationum est sola traditio 
instrumentorum. Cl. Auctor scribit : « Pontifex cuilibet ordinando 
stolam imponit. Een loutere rubriek ? Ongetwijfeld, maar zij geeft 
de beteekenis van den wijdingsritus aan en, komende van een 
hooger gezag dan dat der theologen, bezit zij een grooter waarde 
om het sacramenteel teeken te verklaren. De Kerk, die den wij- 
dingsritus heeft samengesteld en ingevoerd, is ook in eerste instantie 
bevoegd om ons te zeggen hoe zij haren ritus verstaat » (p. 177). 
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Cur solus Pontifex diaconandis manus imponit ? Res- 
pondet Pontificale : « quia non ad sacerdotium, sed ad 
ministerium consecrantur ». Scilicet, in primitiva Ecclesia 
diaconi erant ministri Episcopi, una cum suis sacerdotibus 
sacrificium offerentis. Solus autem Episcopus sibi assu- 
mit ministros suos, et ideo solus manus imponit. In ordi- 
natione vero presbyteri ordinandus assumitur in collegium 
sacerdotum offerentium ; propterea Episcopus ei manus 
imponit una cum presbyterio. 


2/ Forma invenitur in iis verbis, quae praecipue colla- 
tionem officit et gratiae diaconatus exprimunt. Haec 
autem sunt verba praefationis, praesertim ea quae supra 
citantur, quae explicite de officio et de gratia ministerii 
seu diaconatus agunt. 

Formula : « Accipe Spiritum sanctum ad robur etc. » 
est recentioris originis. Juxta pontificale moguntinum sae- 
culi XIV episcopus, dum manus imponit, dicit « Spiritus 
Sanctus superveniat in te et virtus Altissimi sine peccato 
custodiat te in nomine Domini. Amen». Formula ho- 
dierna non erat universaliter adhibita ante saeculum XV. 
Primitus impositio manuum fiebat sub silentio, ut etiam 
nunc fit in ordinatione presbyteri. 

Imo, formula hodierna, seorsim considerata, videtur 
insufticiens ; nam de se non satis determinate significat 
diaconatum. Multi tamen censent eam sufficere, prout 
reipsa inseritur in praefatione et toto ritu ordinationis 
ad significandum diaconatum determinatur. At tunc 
verius dicitur formam haberi in verbis praefationis, qui- 
bus explicite diaconatus significatur. In praxi pars tutior 
est sequenda, ita ut ordinatio in qua omitteretur sive 
pars substantialis praefationis, sive formula : Accipe, etc:, 
practice pro dubia habenda sit. 


A. Verhamme. 


Sed an Ecclesia vere intendit rubrica illa nos docere quomodo ipsa 
ritum intelligat et quomodo igitur a nobis intelligendus sit ? Nonne 
rubricae sunt potius simplex norma agendi ? 


3 
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IV 
DE ORDINATIONIBUS ANGLICANIS (I) 


In hoc articulo, potius historico, investigantur facta 
unde dubium circa valorem ordinationum anglicanarum 
ortum est et monstratur quaenam circa illas ordinationes 
fuerit mens Ecclesiae catholicae inde ab initio usque ad 
nostra tempora (*). 

Henricus VIII, rex Angliae, anno 1534 seipsum renun- 
tiavit caput ecclesiae : inde schisma anglicanum exor- 
dium sumpsit. Henrico successit anno 1547,Eduardus VI, 
filius ejus novennis. Reipsa rempublicam gerebat conci- 
lium tutelae, in quo secundum obtinebat locum Thomas 
Cranmer, imbutus haeresi lutherana (?), ab Henrico ad 
sedem Cantuariensem promotus. Urgente Cranmer, Par- 
lamentum anno 1549 abolevit Missale catholicum eique 
subrogavit protestanticum officium communionis (Book 
of common prayer) (*); anno 1550 Pontificali catholico 
substituit novum Ordinale. 

Novum hoc Ordinale, quod vocatur Eduardi VI, inspi- 
rante Cranmer concinnatum, excludit omne vestigium 
sacerdotii proprie dicti : non agitur de potestate conse- 
crandi et offerendi corpus et sanguinem Domini; omittitur 


(*) Cfr apud Civilta cattolica, La condanna delle ordinazioni an- 
glicane, 1896 (vol. VIII), pp. 257-273, 417-437, 667-685 ; Dict. 
Apol. Foi cath., Ordinations anglicanes, in specie quod spectat 
ordinationem Barlow, et originem ordinalis eduardiani. 

(©) Cranmer rejiciebat sacerdotium catholicum et sacrificium 
missae, ut ex ejus opere De Oblatione, V, cap. 1 satis constat : 
« Gravissima contumelia et injuria quae inferri Christo potest, et 
per omne regnum papisticum latissime patet, ea est quod sacerdotes 
missam hostiam propitianiem esse asseyerant, ad remittenda non 
modo peccata sua, verum etiam aliorum tum viventium tum mor- 
tuorum, quibus illam voluerint applicare. Ita, simulatione pietatis, 
papistici sacerdotes hoc sibi sumpserant, ut Christi successores 
essent, ut hujusmodi sacrificium facerent, quale nullum umquam 
a quoquam, praeterquam a Christo ipso, factum est, idque eo solum 
tempore, cum morte sua poenas peccatorum nostrorum in cruce 
lueret ». Sub influxu Calvini negabat etiam praesentiam realem. 

() Cfr Ami du Clergé, 1928, p. 257 ss: Le Book of common 
prayer et l’église anglicane. Le contenu du livre, p. 259 ss. ; Les 
variations du livre, p. 333 ss.; Le prayer-book en 1927-1928, 
p. 401 ss., p. 577 ss., p. 586 ss. 
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consecratio manuum ; tollitur traditio instrumentorum ; 
e praefatione, quae caeterum ab impositione manuum 
separatur et fit oratio praeparatoria qualiscumque, de- 
muntur omnia quae referuntur ad dignitatem et potesta- 
tem sacerdotalem. Formula, quam dicit ordinans dum 
manus imponit, nullatenus exprimit ordinem intentum, 
v.u. in consecratione episcopi dicitur : « Accipe Spiritum 
Sanctum ac memento ut exsuscites gratiam Dei quae in 
te est per manuum impositionem. Non enim dedit nobis 
Deus spiritum timoris, sed virtutis et caritatis et sobrie- 
tatis ». Constat omnes illas mutationes inductas esse 
spiritu lutherano et ex intento excludere sacerdotium ca- 
tholicum. 

Regnante Eduardo VI, juxta novum Ordinale conse- 
crati sunt episcopi : Poynet, Hooper, Coverdale, Scory, 
Taylor, Harley. 

Mortuo Eduardo successit anno 1553 soror ejus Maria. 
Haec, quae sincere catholica remanserat, omni ope con- 
tendit instaurare communionem cum Sede Apostolica. In 
hunc finem Summus Pontifex Julius IF misit legatum 
Card. Reginaldum Pole. Suadente legato, Maria deposuit 
episcopus sex de quibus modo, novam liturgiam et novum 
Ordinale abrogavit et in ordinibus conferendis Pontificale 
catholicum fideliter servare jussit. 

At infeliciter Maria jam anno 1558 defuncta est eique 
successit filia illegitima Henrici VIIT èt Annae Boleyn, 
Elisabeth. Haec, initio anni 1559, suppressis Missali et 
Pontificali, iterum invexit novam liturgiam et Ordinale 
eduardianum. Ad sedes episcopales, morte aut captivitate 
episcoporum catholicorum vacantes, Elisabeth promovit 
viros schismati et haeresi faventes. Sedem Cantuariensem 
tribuit Matthaeo Parker, olim capellano Annae Boleyn. 
At nullus inventus est episcopus catholicus, qui Parker 
consecrare vellet. Tunc Elisabeth consecrationis manda- 
tum dedit quatuor apostatis : Barlow, de quo dubitatur 
utrum fuerit consecratus, Scory et Coverdale, ordinatis 
juxta novum ritum, et Hodgkins, qui fuerat valide conse- 
cratus sub Henrico VII. Parker anno 1559 juxta novum 
ritum consecratus est a Barlow, cum assistentia aliorum 
trium. Tunc ipse Parker, pariter juxta novum ritum, 
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consecravit alios episcopos schismaticos, ab Elisabeth 
designatos, et hi suos successores, et ita deinceps usque 
ad tempora hodierna, semper juxta Ordinale eduardia- 
num. 

Anno tamen 1662, cum jam integrum saeculum inde 
a consecratione Parker elapsum esset, Ordinale parum 
mutatum est : exinceps formula ordinationis jam exprimit 
ordinem conferendum. Verbis : Accipe Spiritum Sanctum, 
ex illo tempore subijicitur : ad officium et opus episcopi 
in Ecclesia Dei, ad officium et opus presbyteri, etc. Sed, 
ut patet, si ordinationes per plus quam centum annos 
fuerint invalidae, haec adjectio, etiam si forte legitimam 
significationem tribuere posset formae, est serius inducta: 
cum tunc temporis jam nullus esset episcopus schismati- 
cus valide consecratus, potestas ordinandi jam nulla erat. 

Ubi agitur de nullitate ordinationum anglicanarum, 
quaeritur de solis ordinibus collatis juxta Ordinale eduar- 
dianum, quod usque in hodiernum diem, cum parva mu- 
tatione de qua supra, mansit Ordinale ecclesiae angli- 
canae. 

* * * 


Jam ab initio Sedes Apostolica praedictas ordinationes 
ut invalidas habuit. 

Die 5 Augusti 1553, Julius IT Cardinali Pole dedit 
facultatem rehabilitandi ad exercitium sacri ministerii 
viros ecclesiasticos ante lapsum in haeresim rite et legi- 
time promotos vel ordinatos, habilitandi vero non rite 
et legitime promotos ad sacros ordines, i.e., ut ipse Ro- 
manus Pontitfex explicat Brevi diei 8 Martii 1554, ordi- 
natos non servata forma Ecclesiae consueta. Hi, ut 
sacrum ministerium exercere possent, a suis Ordinariis 
ad omnes etiam sacros et presbyteratus ordines promo- 
vendi erant. At nemo non videt « ordinatos non servata 
forma Ecclesiae consueta », quorum ordinationes a 
Summo Pontifice ut invalidae habebantur, tunc temporis 
alios non fuisse quam ordinatos juxta ritum eduardianum. 

Paulus IV, die 20 Junii 1555, confirmavit facultatem 
legato datam, ut viri ecclesiastici promoverentur in bene- 
ficiis et ordinibus nulliter obtentis sub schismate, « ita 
tamen ut si qui ad ordines ecclesiasticos.. ab alio quam 
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episcopo aut archiepiscopo rite et recte ordinato promoti 
fuerunt, eosdem ordines ab eorum Ordinario de novo 
suscipere teneantur ». Itaque juxta Paulum IV erant in 
Anglia episcopi nulliter ordinati, qui alii esse non pote- 
rant quam ordinati juxta ritum eduardianum. Quam in- 
terpretationem ipse Summus Pontifex Brevi diei 30 Oc- 
tobris ejusdem anni docuit : « declaramus eos tantum 
cpiscopos et archiepiscopos qui non in forma Ecclesiae 
ordinati et consecrati fuerunt, rite et recte ordinatos dici 
non posse ». Tales erant Poynet, Hooper et alii. Ordines 
ab his collati invalidi erant et ad novam ordinationem 
deveniendum erat. « Propterea, ita Paulus IV ibidem, 
declaramus personas ab eis ad ordines ipsos promotas, 
ordines non recepisse, sed eosdem ordines. a suo Ordi- 
nario... de novo suscipere debere et ad hoc teneri ». 
Apostolicae Sedis documenta et mandata non aliter 
legatus intellexit, atque ita eis rite religioseque obtem- 
peravit. Anno 1555 jussit Card. Pole ut ab omnibus viris 
ecclesiasticis, de quorum rehabilitatione tractabatur, ex- 
plicite quaereretur : <«utrum ante octo annos fuerint 
ordinati ?», 1.e. ante mortem Henrici VII, quando indubie 
solum vigebat Pontificale catholicum. Non aliter intellexit 
regina Maria, quae contra episcopos juxta novum ritum 
ordinatos sententiam depositionis tulit, in qua legitur de 
Taylor: privatus ob nullitatem consecrationis ; de Harley: 
privatus propter conjugium et haeresim et ut supra (i.e. 
ob nullitatem consecrationis). Inter episcopos rehabili- 
tatos nullus est qui non fuerit ordinatus ante annum 1550. 
Per annos subsequentes multi anglicani ad Ecclesiam 
catholicam conversi, etsi jam ordinati juxta ritum suum, 
iterum absolute ordinati sunt in ipsa Anglia, in Gallia aut 
Romae, Specialem meretur considerationem casus epis- 
copi anglicani de Glasgow, Jo. CI. Gordon, ad catholicam 
fidem conversi. Qui casus fuit occasio novorum decreto- 
rum Sanctae Sedis. Anno 1704 petivit Gordon ut, non 
obstante consecratione episcopali obtenta ab episcopis 
sectae anglicanae, sibi concederetur facultas transeundi 
ad ordinem presbyteratus ritu catholico suscipiendum, 
«cum sua consecratio ad Episcopatum nulla sit, tum 
propter deficientiam legitimae successionis Episcoporum 
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in Anglia et Scotia, qui illum consecraverunt, tum propter 
alia motiva, quibus nulla redditur dicta illius conse- 
cratio ». Decrevit Clemens XI : « quod Joannes Clemens 
Gordon ex integro et absolute ordinetur ad omnes ordines 
et praecipue presbyteratus ». Hoc judicium Summi Pon- 
tificis directe quidem valet de facto in casu speciali pro- 
posito, indirecte vero, ut patet ex parte decreti motiva, 
de jure generali invaliditatis ordinum anglicanorum. 
Deinceps S.C. Inquisitionis in simili negotio semper res- 
pondit communicando et applicando decretum Clemen- 
tis XI. 

Itaque quaestio jam ab initio a Sede Apostolica pro 
soluta habebatur : per tria saecula et amplius probavit 
et sanxit consuetudinem de novo ordinandi, et quidem 
absolute, anglicanos conversos, juxta ritum eduardianum 
jam ordinatos, cum tamen, ut ait Leo XIII, firmum 
semper ratumque in Ecclesia manserit, Ordinis Sacramen- 
tum nefas esse iterari. 

In fine tamen saeculi XIX quidam auctores catholici, 
praesertim extra Angliam, ut Gasparri, Dalbus, Bou- 
dinhon, Duchesne, quaestionem ut dubiam et insolutam 
proponebant. Ideo Leo XIII totam quaestionem retractare 
voluit, ita ut per summam novae disquisitionis sollertiam 
omnis in posterum vel species quidem dubitandi esset 
remota. Qua inquisitione diligentissime peracta, Leo XIII 
litteris apostolicis diei 13 Septembris anni 1896 (*) motu 
proprio, certa scientia pronuntiavit et declaravit ordina- 
tiones ritu anglicano actas, irritas prorsus fuisse et esse, 
omninoque nullas. 


A. Verhamme. 
V 


DE MANNA BIBLICO 


Commeatus filiorum Israel, paulatim ulterius in de- 
sertum Sinaiticum penetrantium, eo difficilior fiebat, quo 
magis victus, quem ex Aegypto deportaverant, consume- 


(*) Quas vide apud Collat. Brugen., 1 (1896), p. 573. 
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batur. Quare Israelitae, ubi die decima quinta mensis 
secundi ab egressu e terra Nilotica (mensis Maii-Junii) 
in locis incultis deserti Sin () advenerunt, pane defi- 
ciente, acerbe apud Moysen et Aaronem conquesti sunt 
in haec fere verba : « Utinam mortui essemus per manum 
Jahweh in terra Aegypti, quando sedebamus super ollas 
carnium et comedebamus panem in saturitate ! Cur 
eduxisti nos in desertum istud, ut occideretis omnem 
hanc multitudinem fame ? ». 

Problema erat sane arduum, humanis artibus insolu- 
bile, tantae turbae hominum talibus in adjunctis difficili- 
bus viventium, sustentandae ! Sed Jahweh in auxilium 
venit ducibus Israel mirabiliter eis mittens alimentum 
cotidianum, quod nomine mannae appellatum est. Quod 
manna juxta textus biblicos paucis describere (*) et 
deinde breviter explicare volumus (*). 


1. Descriptio biblica mannae. 


Postquam Israelitae vespere saturati erant carnibus 
coturnicum miraculoso modo in castra adductarum, mane 
postero die surgentes ac e tentoriis egredientes novum 
grande prodigium conspexere. Etenim superficies terrae 
longe lateque, pruinae instar, cooperta erat innumeris 
granulis albis (*), quae auctor sacer semini coriandri 
comparat (5). Juxta Fonck autem semen coriandri « est 


(*) Desertus Sin ab auctore sacro ponitur « inter Elim et Sinai »; 
sed ubinam praecise ? Respondit F. M. Abel in suo opere, Géo- 
graphie de la Palestine, I, Paris, 1933, p. 435 s.: «Le Debbet 
er-Ramlé, qui dessine un croissant entre Serabit el-Khadim et la 
falaise du plateau de Tih, représente le désert de Sin... ». 

(2) Ex. XVI; Num., XI, 4-9. 

(*) Vide commentarios in Exodum et Numerorum librum ; etiam 
ia. J. Prado, De sacra Veteris Testamenti historia, Taurini, 
1938, p. 178 ss; H. I. Cladder, art. Manna apud Lexicon bi- 
blicum (M. Hagen), II, col. 69-89 ; H. Lesètre, art. Manne 
apud Dictionnaire de la Bible, IV, col. 656-663; E. Kalt, 
Biblisches Reallexikon, II, col. 101-103. Apud articulos citatos 
aliam etiam invenies bibliographiam, si placet. 

(*) In textu hebraico legitur : « dag mehuspas », ad litteram : 
&minutum rotundum granulorum ». 

() Num., XI, 7 manna, probabiliter propter ejus luciditatem 
et forsitan etiam propter ejus colorem, comparatur bdellio, quod 
videtur esse resina quaedam. 
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semen parvum ,ovoideo-globosum, grani piperis magni- 
tudinem fere attingens, colore subalbido, flavescente» (°). 

Quod phaenomenon insolitum admirati, filii Israel ex- 
clamabant : « Man hu ? nesciebant enim quid esset ». 
De significatione hujus conclamationis man hu, sicut et 
de origine nominis man, quod certe relationem ad man 
hu habuit, auctores non conveniunt. S. Hieronymus in 
vulgata sua versione ipsa verba hebraica man hu reïert, 
quibus adijicit : « quod significat : quid est hoc ? ». LXX 
nullo addito simpliciter vertunt : « ri ecre route ; ». Quam 
interpretationem inde a Philone (*) et Flavio Josepho (°) 
tuentur plerique veteres et multi etiam recentiores auc- 
tores, qui proinde nomen man ab hac exclamatione repe- 
tunt. Nemo tamen hucusque modo sufficienti explicavit 
cur in textu originali legatur man hu et non mah-hu, 
quia in lingua tum hebraica, tum aramaica pronomen 
interrogativum femineum et neutrum, uti jam ex ipso 
contextu apparet (lo jada‘u mah-hu : nesciebant quid 
esset), non sonat man, sed mah, dum man, est pronomen 
masculinum : quis (°). 

Quaestioni Israelitarum Moyses respondit substantiam 
subalbidam in solitudine jacentem esse /ehem : panem, 
seu potius alimentum coelitus eis a Jahweh missum, ut 
annonae inopiae occurreretur. Abhinc unaquaque nocte 
manna descendebat. Israelitae illud summo mane colli- 
gere debebant, quia sole incalescente liquefiebat. Moyses 
determinavit etiam mensuram mannae colligendi, scilicet 
cotidie unum gomor — 3,64 litr. (*°) per singula capita, 


(®) Lexicon biblicum, 1, col. 989. 

() Legis allegoriarum, II, 21. 

() Antiquitates, II, 1, 6. 

(°) Man — quis apud Esdr., V, 349; Dan. III, 15. In 
litteris Amarnensibus habetur utique vox mannu cum signi- 
ficatione: quis et quid (J. Knudtzon, Die El-Amarna Ta- 
feln, I, Leipzig, 1907, 319, 19 ; 96, 14); atvero hae litterae non 
sunt exaratae lingua hebraica vel armaica, sed accadica. Alias expli- 
cationes conclamationis man hu et mominis man invenies apud 
TPradl6,,0,c,p21 1805. 

(4°) Videsis A. Barrois, La métrologie de la Bible apud 
Revue biblique, XL (1931), p. 183 ss. Versio neerlandica societatis 
Petri Canisii I, p. 152 manifeste errat, ubi dicit: « Een omer…. 
bedraagt het tiende van een efa. Een efa is ongeveer 3,6 liter » ! 
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feria sexta vero duo gomor, nam sabbato, die sanctifi- 
canda coram Jahweh, mannà deficiebat. Qua disposi- 
tione omnes Israelitae sufficientem quantitatem hujus cibi 
parare poterant. Manna eadem die, excepta feria 
sexta, qua collectum erat, manducandum erat ; si contra 
praeceptum Jahweh in crastinum conservabatur, vermibus 
scatebat et computruit. Hoc modo desertus vera evasit 
schola (%), in qua filii Israel ex una parte continuo 
virtutes fiduciae et obedientiae erga Jahweh exercere 
poterant, et ex altera parte in dies meliorem cognitionem 
illius Dei summe boni et potentis acquirebant. Qua- 
draginta enim annis manducaverunt manna, donec vene- 
runt ad fines terrae Chanaan. Auctor libri Josue expressis 
verbis notat pluviam mannae cessasse post Pascha in 
Gilgalis celebratum, postquam Israelitae comederunt de 
frugibus terrae Chanaan (**). Cum Pascha celebrandum 
esset mense Nisan (Martio-Aprili), facile probatur manna 
non tantum mensibus Junio et Julio cecidisse, uti vellet 
Heinisch (*), sed etiam reliquis anni temporibus. 

Quamvis in deserto Israelitis etiam alii cibi praesto 
essent : v.g. gregum lac et carnes, Maris Rubri pisces, 
frumentum hic inde emptum vel occasione data ex agris 
perceptum (1), necnon alii fructus, tamen alimentum 
eorum principale semper erat manna (*), quod saepe 
in S.S. aquae, potui fere unico, tamquam cibus praeci- 
puus opponitur (*). Ne ergo miremur si quandoque filii 
Israel ob uniformitatem hujus mannae murmuraverint. 
Manna tamquam cibus paratus descendebat (1) ; gustus 
ejus erat « placentae cum melle paratae ». In libro Nu- 
merorum tamen legimus Israelitas manna quoque fregisse 
molla vel trivisse in mortario et coxisse in olla, ut ex eo 
tortulas facerent (*). 


(1) Deut., VIIL, 2-6. 

(2) More, 12; 

(5) P. Heinisch, Das Buch Exodus, Bonn, 1933, p. 136. 

(*) Non deerat frumentum, uti patet ex praeceptis sacrificali- 
bus : Ley., VIII, 2.26.31 ; IX, 4; X, 12 etc. 

(°) Num., XI, 6: « anima nostra arida est, mil aliud respiciunt 
oculi nostri nisi man ». 

COPNER AMIE 2 0Nete". 

(7) Sap., XVI, 12: 

(5) Num., XI, 8. 
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2. Explicatio naturae mannae. 


Tres praecipue de natura mannae circumferuntur sen- 
tentiae. Acatholici, qui non omnia ut fabulosa rejiciunt, 
manna biblicum ex causis mere naturalibus explicare sa- 
tagunt ac asserunt hoc manna idem esse ac manna na- 
turale, quod adhuc hodie in peninsula Sinaitica eodem 
sub nomine colligitur : ita v.g. Bühl in commentario suo 
in librum Exodi scribit : « Sicut nec coturnices, ita nec 
manna est supernaturalis originis » (1°). Quidam catho- 
lici, uti Bonfrerius (*), Cladder (*), Heinisch (2), 
censent manna biblicum esse simile mannae naturali 
quoad rei substantiam, miraculosum vero quoad modum 
productionis suae. Plerique tamen catholici tenent manna 
biblicum prorsus differre a manna naturali ac esse mira- 
culum tum quoad substantiam, tum quoad modum. Quo 
melius et facilius de his sententiis judicium feramus, 
exponemus ante omnia quid nos doceant recentes investi- 
gationes scientificae in illud manna vulgare a Fr. S. 
Bodenheimer et O. Theodor anno 1927 factae (*). 

In peninsula Sinaitica sat frequens est arbor a doctis 
Tamarix mannifera, ab Arabibus Tarfa appellata, in 
altitudinem 6-7 metrorum excrescens, quandoque integras 
silvas efformans. Quotannis, mensibus Junio et Julio, in 
ramis foliisque hujus arboris apparet humor melli similis, 
qui nocte guttatim in terram cadit et durescit, ita ut 
ibi efformentur multi globuli coloris flavescentis, magni- 


(®) F. M. Th. BôGhl, Exodus (collectie Tekst en Uitleg), 
Groningen, 1928, EI. 135. 

(2°) FE. de Hummelauer, Commentarius in Exodum et 
Leviticum, Parisiis, 1897, p. 170 verba Bonfrern refert : « Dico mihi 
etiam probabile videri ejusdem speciéi fuisse manna Israelitarum 
cum manna vulgari :... sed cum angelorum ministerio illud gene- 
raretur, habuit multas excellentias accidentales prae vulgari manna 
in sapore, puritate etc... ». Îpse de Hummelauer anceps haeret 
inter secundam et tertiam sententiam. Secunda sententia jam pro- 
pugnatur a Josepho, Antiquitates, III, 1, 6. 

(2) Lexicon biblicum, III, col. 77 ss. 

(Pr étais eh most tp nds: 

(#) Fr. S. Bodeheimer-O. Theodor, Ergebnisse der 
Sinaiexpedition 1927 der hebräischen Universität yon Jerusalem, III 
Uber das Tamariskenmanna des Sinaï, Leipzig, 1929, p. 45-89. 
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tudinis pisi et saporis mellis. Arabes hanc substantiam, 
quam vocant mann vel mann es- sama (mann de coelo), 
colligunt eamque expurgatam partim mellis instar cum 
pane manducant vel potui miscent, partim ut tributum 
monachis in monte Sinai solvunt, partim in Aecyptum 
vendunt. Uberrima messis unius anni 250-300 kgr. non 
excedit. Periti scientiarum naturalium, qui manna Sinai- 
ticum analysi chimicae submiserunt, testantur illud prop- 
ter defectum elementorum azoticorum minime esse ali- 
mentum nutritioni hominis sufficiens (?*). Duplex error 
de manna naturali in pluribus adhuc libris spargitur. 
Dicitur nempe manna profluere ex ipsa arbore ob perfo- 
rationem corticis factam ab insectis, quae nuncupantur 
Trabutina mannipara et Naiacoccus serpentinus ; re ipsa 
manna conficitur ab insectis ipsis, quae e Tamarice su- 
cum ducunt (*). Non semel quoque asseritur manna na- 
turale solis calore liquescere, sed contrarium verum est ; 
manna in terra induratum amplius sole non resolvitur. 
Quodsi nunc manna biblicum cum manna naturali com- 
paramus, statim videmus magnam haberi unius ab alio 
dissimilitudinem. Manna naturale duobus tantum mensi- 
bus, et quidem tam sabbato quam aliis diebus, cadit ; 
manna vero biblicum per totum annum descendit, feria 
sexta duplum invenitur, sabbato nullum. Manna naturale 
solis calore non liquatur, nec in crastinum conservatum 
corrumpitur ; manna biblicum solis calore liquescit ac 
contra Dei praeceptum conservatum putrescit. Manna 
naturale valore nutritivo caret, immo quod quantitatem 
spectat, juxta Sfanley omne manna totius peninsulae 
Sinaiticae simul sumptum vix sifficeret ad sustentandum 
unum hominem per sex menses (#); manna biblicum est 
cibus plenus, principalis et cotidianus, quo per annos 


(2*) Compositionem chimicam mannae vulgaris descriptam habes 
apud opus Le Sinaï hier... aujourd'hui, Paris, 1936, p. 310: 
« L'analyse qui en a été faite, y à fait trouver 5 %, d’eau environ, 
4 % de cendres et 0, 3 % d’azote, ce qui converti en matières 
albumineuses, fait à peine 2 %, chiffre... bien au dessous de la 
proportion nécessaire à l'entretien c'e la vie ». 

(5) Hic error legitur ia. apud G. Ricciotti, Histoire 
d'Israël (traduction P. Auvray), Paris, 1939, p. 247. 

(2) Vide H. Lesêtre, a. c., col. 661. 
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magna hominum turba alita est. Quibus omnibus liquet 
sententiam Bühl et aliorum, plenam utriusque mannae 
identitatem propugnantium, prorsus rejiciendam esse. 

Quid autem de sententia Heinisch ? Certissime obser- 
vatur quaedam similitudo mannae biblici cum manna 
naturali. Etenim utrumque in deserto Sinaitico invenitur 
ibique nomine mannae appellatur, nocte in terram cadit, 
eundem aspectum externum formae et coloris offert, eun- 
dem saporem habet. Praeterea pluvia mannae biblici in- 
cipit tempore quo manna quoque naturale ex arboribus 
cadit (exeunte mense Maio, ineunte Junio). An talis 
convenientia forte innuit manna biblicum substantialiter 
idem fuisse atque manna naturale, quod Jahweh. fini 
speciali et adjunctis peculiaribus accomodasset, illud 
nempe miraculoso modo multiplicando, necnon acciden- 
taliter immutando ? Hoc nobis improbabile videtur. Re 
vera ad manna biblicum obtinendum, non sufficeret acci- 
dentalis mutatio, sed requireretur substantialis mutatio 
mannae naturalis, quod, testibus ipsis peritis rerum 
naturalium, prorsus alius naturae est ac manna bibli- 
cum (*). Si autem mutatio substantialis invocatur, jam 
secunda sententia derelinquitur. Deinde Tamarix manni- 
fera non in omnibus omnino peninsulae locis crescit et 
manna naturale decem fere mensibus deest : undenam 
tunc Jahweh habuit manna immutandum et multiplican- 
dum ? Ubi vero Heinisch pluviam mannae ad quaedam 
tempora et loca limitare conatur, manifeste textui sacro 
vim facit (?). 

Quamobrem, omnibus bene perpensis, praeferenda est 
tertia sententia, communior inter catholicos, secundum 
quam manna biblicum fuit cibus prorsus miraculosus tum 
quoad rei substantiam, tum quoad modum productionis 
suae, « panem de coelo » (2) in sensu strictissimo. 

An similitudo supra delineata fuit ergo omnino for- 


(7) In opere citato Le Sinaï hier..…., p. 310 expressis verbis 
dicitur : « La manne végétale est donc différente, par sa composition 
et ses propriétés, de la manne qui, pendant l'Exode, forma l’ali- 
ment quotidien du peuple de Dieu ». 

(2) Similiter Cladder, a. c., col. 79. 


(©) Ps, LXXVIII (LXVID), 2425; CV (CIV), 40: Jo, 


VIS: 


vu 


2 Eh es Race Ed à D Sud a A É MEÉ 


danhéau dent) es sé 


— 133 — 


tuita ? Minime sane. Sicut aliis in adjunctis, ita etiam 
hic Jahweh miraculum suum colore locali tingi voluit, 
quo magis suam potentiam [sraelitis manifestaret. Etenim 
Israelitae, comparatione utriusque mannae specietenus 
similis instituta, non poterant non videre et admirari om- 
nipotentiam Jahweh tam grande et constans prodigium 
phaenomena naturalia infinito modo exsuperans patran- 
tis ! 

Quidam auctores censent similitudinem externam for- 
mae, coloris, temporis et loci fuisse rationem, ob quam 
filii Israel, prima vice alimentum eis a Jahweh missum 
aspicientes, exclamaverint : « Man hu », quod significa- 
ret : « an hoc est man ? » (*°). Supponunt tunc evidenter 
fructum Tamaricis jam tempore Moysis nomine mannae 
designatum esse, quod infeliciter documentis hodie notis 
demonstrari nequit. Attamen constat Aegyptios s. IT ante 
Chr. novisse nomen manna vel mannuhat, ita ut non sit 
impossibile hoc nomen antea usitatum fuisse (1). Quare 
haec interpretatio probabilitate non caret, immo nobis 
praeplacet alteri, quae maxima difficultate philologica 
laborat, uti supra diximus. 


Quo futurae etiam generationes hoc magnum mira- 
culum recordarentur, Moyses unum gomor mannae in 
urna aurea coram Jahweh ponere jussit (*?). In littera- 
tura biblica Veteris Testamenti manna semper inter 
maxima Dei beneficia numeratur. Atvero manna non 
modo in historia populi israelitici, per desertum ad terram 
promissam Chanaan itinerantis, egregium locum occu- 
pavit; verum etiam relationem habuit ad Novum Testa- 
mentum tamquam iypus panis Eucharistici, quo homines 
viatores, per hanc terram in aliam Terram promissam 
peregrinantes, sustentantur et confortantur. In hunc sen- 
sum enim Patres communiter interpretantur verba Christi, 
qui, postquam Judaei locuti erant de manna, quo Moyses 
divinam suam legationem probavit, ac idem signum ab 


(De iG AR ECC ECO cp 246: 

(1). Vide-J..P ra do .o., c; pr 180. 

(5?) Ex., XVI, 33; Hebr. IX, 4. Hoc manna conservatum non 
corrumpebatur ! 


2 OR ES 


Ipso petierant, dixit: «Ego sum panis vitae. Patres 
vestri manducaverunt manna in deserto et mortui sunt. 
Hic est panis de coelo descendens : ut si quis ex ipso 
manducaverit, non moriatur. Ego sum panis vivus, qui 
de coelo descendi » (%). Ad rem S. Augustinus : « De 
coelo descendit et manna : sed manna umbra erat, iste 
(panis Eucharisticus) veritas est» (**). Propterea S. 
Paulus manna vocavit escam spiritalem, quia escam 
vere Spiritalem praefigurabat (**). Praeterea in Apoca- 
lypsi manna habetur ut symbolum praemii, quod Deus 
in coelo daturus est iis, qui in terra bonum certamen 
certaverint : « vicenti dabo manna absconditum » (%). 


V.=rL'aridome 


VI 
DE SUBSTITUTIONE FIDEICOMMISSARIA 


1. Notiones. 


Substitutio fideicommissaria describi potest : « vocatio 
ad hereditatem vel hujus partem in locum alterius, heredis 
scilicet directe instituti ». Est ergo actus quo heres testa- 
mento directe institutus (vel ab intestato veniens) a 
defuncto gravatur et obligatur, ut hereditatem totam vel 
ejus partem, i.e. mediam vel aliam partem alteri tra- 
dat (1). 

Fiduciarie seu per modum fiduciae accipere bona mo- 
bilia vel immobilia est ergo ita accipere illa bona ut 
erogatio rei acceptae fidei donatarii vel heredis aut lega- 
tarii committatur (?). Vocatur etiam hujusmodi com- 


(55) Jo. VI, 49 ss. / 

(**) In Joannem, XXVI, 12 (P.L. XXXV, 1612); cfr etiam 
Sermo CCLII, 3 (P.L. XXXIX, 1551). 

COMIRCor KE 

COPA po 7 

() Cf Schmalzgrüber, III, tit. 26, n. 126 et 147; 
Reiffenstuel, III, tit. 26, n. 698 ,604. 

(?) Flandrice vertitur: fideicommis, schenking of erfstelling 
onder den last of de voorwaarde om het geschonken of vermaakte 
goed aan een derde uit te keeren. — Fiduciaire : de erfgoedhouder 
of ook de vertrouwensman. Cfr P. Bellefroid, Dictionnaire 
des termes de droit; H. Jone, Katholieke Moraaltheologie, uit 
het Duitsch vertaald door H. Van Groessen, schrijft: Erf- 


* stelling over de hand (fideicommis) is een testamentaire (?) 


É. reponses dan mitehé = Eat tt os EL ET 5e - 


F «1 6 san fé nr édire end) us 


— 135 — 


missio bonorum substitutio fideicommissaria (erfmaking 
of gift met last van overgiîte) (*). Haec fideicommissio 
a jure civili nostro non admittitur ; imo substitutio reddit 
donationes vel testamenta invalida (*). 

Res quae restitui vel tradi jubetur, vocatur fideicom- 
missum vel etiam fiducia ; ille cui res tradenda est vo- 
catur fideicommissarius ; is vero qui fideicommissum in 
proprium accipit, sed onere alteri tradendum gravatur, 
vocatur fiduciarius. 

Hujusmodi fiducia fieri potest tum actu inter vivos, 
tum ultima voluntate, et si fiduciarius testamento con- 
stituitur, vocatur etiam heres fiduciarius vel heres gra- 
vatus. Fiduciarius insuper potest esse tum persona mo- 
ralis, tum persona physica. 

Ex hac notione apparet ad essentiam fideicommissi 
pertinere ut fiduciarius totalitatem vel partem bonorum 
non sibi sed alii, fideicommissario scilicet, applicare 
teneatur seu obligetur (5). Fiduciarius, accepta fiducia, 
obtinet jus in re bonorum quae fiduciarie accepit, manet 
vero gravatus onere bona omnia vel eorum partem alteri 
tradendi. l 

In praxi talis fiducia praesertim locum obtinet quando 
clericus legatum accipit vel ut legatarius universalis 
constituitur cum onere a donatore vel testatore determi- 


beschikking waarbij de erfgenaam of de legataris wordt gelast de 
etfenis of het legaat te bewaren en aan een derde, geheel of 
gedeeltelijk uit te keeren, biz. 314. 

(5) Cfr Collat. Brugen., t. XXXV, p. 150. Donatio cum onere 
transmittendi, sed non in morte primi donatariü, jure civili non 
consideratur ut substitutio proprie dicta. Cfr Planiol, Traité 
élémentaire de droit civil, Paris, 1921, t. I, n. 3283. Talis donatio 
jure civili saepe permittitur, quia non constituit ordinem successivum. 

(*) Cfr art. 896, Cod. civ.: « Les substitutions sont prohibées. 
Toute disposition par laquelle le donataire, l'héritier institué, ou 
le légataire sera chargé de conserver et de rendre à un tiers, sera 
nulle, même à l’égard du donataire, de l'héritier institué, ou du 
légataire ». 

(5) Cfr G Vromant, De Bonis Ecclesiae temporalibus, p. 
174; Prümmer, Manuale ]. C., q. 448, ad 3; Goyeneche, 
Comment. pro religiosis, 1922, p. 226, scribit : « Initio fideicom- 
missum actus juridicus non erat sed simplex commendatio seu 
deprecatio quaedam omni vi juridica destituta qua moriturus rogabat 
heredem vel alium ad quem sua bona essent perventura, ut haec ex 
parte vel ex toto daret alteri ». 
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nato, quod ipsi ut plurimum secreto indicatur. Hoc onus 
erit ordinarie (5) obligatio impendendi rem legatam alicui 
usui pio vel eam transmittendi ad institutum pium (°). 

Praescripta juris. 

Can. 1516. — $ 1. « Clericus vel religiosus qui bona 
ad pias causas sive per actum inter vivos, sive ex testa- 
mento fiduciarie accepit, debet de sua fiducia Ordina- 
rium certiorem reddere, eique omnia istius modi bona 
seu mobilia seu immobilia cum oneribus adjunctis indi- 
care ; quod si donator id expresse et omnino prohibuerit, 
fiduciam ne acceptet ». 

$ 2. « Ordinarius debet exigere ut bona fiduciaria in 
tuto collocentur et vigilare pro exsecutione piae voluntatis 
ad normam c. 1515 ». 

S 3. « Bonis fiduciariis alicui religioso commissis, si 
quidem bona sint attributa loci aut dioecesis ecclesiis, 
incolis aut piis causis juvandis, Ordinarius de quo in 
$$ 1 et 2 est loci Ordinarius ; secus, est Ordinarius ejus- 
dem religiosi proprius ». 

Haec juris communis praescripta a jure particulari tum 
provinciali (*), tum dioecesano (°) urgentur, et ita 
quidem ut obligatio superaddatur, Ordinarium de fiducia 
accepta monendi sfatim ac de re notitiam habuerit. 

Circa haec juris praescripta successive determinabi- 


(*) Exemplo sit: Caius parochus a quodam paroeciano pio in- 
stituitur legatarius universalis. At juxta testamentum accipit folium 
secretum in quo ipsi praescribitur onus impendendi bona accepta 
Conferentiae S. Vincentii de Paulo. — Titius vicepastor a pia 
quadam domicella per testamentum accipit summam 100.000 fr. 
cum onere, ei secreto indicato, pecuniam hanc erogandi pro dimidia 
parte operi missionum, pro altera parte operibus paroecianis. — 
Paulus sacerdos a quadam persona accipit certum numerum titu- 
lorum ad latorem (actions au porteur) cum onere dandi huic per- 
sonae interesse hujus pecuniae usque ad diem obitus ejus, et 
impendendi hanc summam post mortem hujus personae alicui operi 
pio. 

(°) Proinde non ut bona fiduciarie accepta considerandae sunt 
pecuniae quae a personis sat saepe committuntur parochis pro sol- 
vendis expensis suarum exsequiarum et pro missis celebrandis post 
mortem, Âttendant tamen parochi ut in hoc casu talia rite adnotent 
ne hujusmodi pecuniae, casu v.g. improvisae mortis parochi, ab 
ejus heredibus ut bona patrimonialia habeantur. 

(5) Conc. Mechl. IV, n. 141. 

(°) Stat. n. 8. 
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mus : a/ quinam teneantur hac lege, distinguendo laicos 
inter et clericos et religiosos ; b/ quisnam Ordinarius 
sit monendus ; c/ quandonam sit monendus ; d/ quaenam 
sit legis ratio. 

A/ Quinam tenentur. 


a/ Laici in saeculo canone 1516 explicite non obligan- 
tur et ideo tantummodo tenentur ut, fiduciarii munere 
perfuncti, Ordinario rationem reddant, eique visitationem 
permittant (1°), et hoc quidem vi can. 1515, $2, quatenus 
sunt exsecutores piarum voluntatum. ( 

Practice tamen confessarius laicos in hujusmodi casu 
prudenter potest invitare, ut de fiducia accepta Ordina- 
rium loci quamprimum certiorem faciant, praesertim si 
fiducia per tempus notabile fiduciarium adhuc gravabit, 
ne morte forsan improvisa exsecutoris fiduciae, pia vo- 
luntas fine suo defraudetur (1). 

b/ Clericis et religiosis praescribitur ut bona sive 
mobilia sive immobilia in fiduciam accepta, cum oneribus 
annexis Ordinario sfatim indicent (c. 1516, $ 1 ; Conc. 
Prov. Mechl. IV, n. 141) ; 

— Si per tempus notabile bona ab ipsis asservari 
debent, sub directione Ordinarii, in tuto sunt collocanda 
(0219168672); 

— munere peracto, Ordinario ratio et reddenda (c. 
Fh16,:812 col 15159). 


B/ Quisnam Ordinarius est monendus. 


Oportet distinguamus : bona enim fiduciaria possunt 
attribui piis causis certi loci, aut piis causis in genere. 
Inde : 


(1°) Cfr Collat. Brugen., t. XL, p. 53. 

(1) Quidam auctores videntur urgere etiam pro laicis obliga- 
tionem monendi Ordinarium de fiducia accepta, ex eo quod S.C. 
Conc., 9 aug. 1909 respondit consultationi Episcopi Bellovacensis : 
« Omnes, sive sacerdotes, sive laicos, quorum fidei concredita sunt 
legata ad pias causas teneri de hoc quamprimum certiorem reddere 
episcopum, qui jus habet vigilandi super administrationem et con. 
sulendi securitati eorumdem legatorum ». A.A.S., I, 1909, p. 766. 
Cum vero Codex hujusmodi praeceptum pro bicis praetermisit, 
stricta obligatio laicis imponi non potest. Hoc vero responsum est 
particulare et proinde non ligat nisi personas quibus datum est 
(c. 17, $ 3), at pro aliüs tuta norma agendi est. 

4 
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a/ Si piis causis certi loci bona fiduciaria sint attri- 
buta, v.g. ecclesiis seu institutis certae dioecesis, vicaria- 
tus aut praefecturae apostolicae, vel etiam incolis aut piis 
causis juvandis cujusdam loci, dioecesis aut missionis 
singulariter designatae, tunc omnes, ï.e. clericus saecula- 
ris, religiosus etiam exemptus, laicus in saeculo, debent 
formalitates sibi impositas peragere cum Ordinario loci 
cujus fiducia interest. Uti enim liquet ex contextu can. 
1516, $ 3, Ordinarius loci hic eligitur non ratione perso- 
nae fiduciarii, sed ratione bonorum attribuendorum (*), 

b/ Si piis causis in genere bona fiduciaria sint attri- 
buta, v.g. pauperibus, missionibus universim, omissa 
designatione loci, dioecesis, vicariatus aut praefecturae 
apostolicae determinatae : applicandus est can. 1560, n. 3 
et 4, exceptis religiosis, pro quibus valet regula c. 1516, 
$ 3, pro ipsis statuta. Quapropter : 

æ/ Laicus in saeculo debet, perfuncto munere, rationem 
reddere Ordinario loci ubi bonorum administratio ab ipso 
geritur (c. 1560, n. 3 et 4). 

B/ Clericus saecularis debet omnia bona cum oneribus 
adjunctis indicare Ordinario loci in cujus dioecesi, vica- 
riatu aut praefectura apostolica bonorum administratio ab 
ipso geritur (c. 1560, n. 3 et 4) (**). 

y/ Religiosus exemptus debet omnia pertractare cum 
proprio Ordinario seu cum Superiore suo majore (c. 1516, 
S 3): 

o/ Religiosus non exemptus omnia bona temporalia 
debet indicare Ordinario loci, in quo est domus cui 
adscriptus est (c. 1516, S 3). 


C/ Quandonam est monendus Ordinarius. 


Haec Ordinarii monitio non debet fieri momento quo 
clericus notitiam obtinet se ut legatarium institutum iri, 
vel donum ipsi fiduciarie factum iri, non enim requiritur 
Ordinarii licentia pro acceptandis bonis fiduciarie. Moni- 
tio autem fieri debet eo momento quo obligatio quam 
fiducia secumfert incipit, nempe quando bona per actum 


(7) Cfr Nebreda, Comment. pro religiosis, 1926, p. 326. 
(5) Cfr G Vromant, oc. p. 187 ubi invenire est quo modo 
agere debeant missionatii instituti juris pontificii. 
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inter vivos data revera accepit, vel quando persona quae 
eum ut legatarium instituit mortua est, ita ut hereditas 
sit aperta. Notetur iterum jure particulari hanc monitio- 
nem esse faciendam sfatim ac de re notitiam quis ha- 
buerit. 


D/ Ratio legis. 


Ratio hujus legis in promptu est, cum sit merum 
corollarium profluens ex regula jure antiquo jam ad- 
missa et in novo jure c. 1515, $ 1, reassumpta : « Ordi- 
narios esse exsecutores omnium piarum voluntatum tam 
mortis causa quam inter vivos ». 

Et hoc merito statuitur non tantum ut Ordinarii rite 
valeant vigilare de fideli exsecutione piarum voluntatum, 
sed insuper ut valeant curare ne in hujusmodi casibus 
scandala oriantur vel crisis clericorum indebite instituatur 
apud laicos et praesertim apud acatholicos de clericis 
testamenta, uti dicitur, captantibus. 

Hanc juris praescriptionem tam stricte vult urgere 
Ecclesia ut prohibeat clero suo fiduciam accipere casu 
quo donator expresse et omnino (c. 1516, $ 1) prohi- 
buerit Ordinario indicare bona fiduciarie accepta cum 
oneribus adjectis. Haec autem regula in praxi applicari 
potest ut sequitur : a/ si testator aut donator « expresse 
et omnino » haec prohibet, ita ut omissio formalitatum 
praescriptarum sit vera conditio sine qua non fiducia 
conceditur, tunc clero saeculari et religiosis non licet 
illam acceptare ; b/ si omissio harum formalitatum, for- 
mula ordinaria, fiduciae simpliciter sit addita : et si fidu- 
cia offertur per actum inter vivos, moneatur donator 
de clausula omittenda. Quod si expresse et omnino illam 
urgeat, ne acceptetur : Si clausulam retractata fuerit, 
acceptatio erit licita ; c/ si fiducia offertur ex festa- 
mento donatoris jam defuncti, clausula simpliciter ad- 
jecta, quin omnino urgeatur, habenda est tamquam non 
ateci4 (CN rS 15 1829): 

Jure dioecesano apud nos tenentur decani in relatione 
ad Ordinarium facienda de statu decanatus certiorem 
facere Episcopum utrum sacerdotes sui districtus huic 
juris praescripto obsecundent necne. 

JB eyis: 


Acta Apostolicae Sedis 


S. Congr. Consistorialis 


DECRETUM 8 DECEMBRIS 1939 (:) 
INDEX FACULTATUM (:) 


quae a Sanctissimo Domino Nostro PIO Divina Providentia 
Papa XII Vicariis castrensibus seu Cappellanis maioribus, quo- 
cumque vocantur nomine, in omnmibus nationibus aut regionibus 
in quibus status belli aut militum ad arma convocatio adest 
vel forte aderit, conceduntur, habitualiter subdelegandae suis 
cappellanis militaribus alüsque, si velint, sacerdotibus utriusque 
cleri ratione militiae sibi subditis, dummodo idoneis et dignis, in 
favorem um ipsorum sacerdotum et clericorum tum militum 
aliorumque fidelium exercitum terrae, maris et aëris comitantium, 
atque perdurante praesenti bello dumtaxat valiturae : 


1. Sacrum bis litandi diebus dominicis aliisve festis de praecepto 
et, urgente necessitate conficiendi nempe Ss"*" Eucharistiam in 
communem utilitatem, etiam diebus ferialibus servatis rubricis et 
ieiunio. 

2. Litandi Sacrum loco honesto atque decenti, etiam sub dio 
et in navi, remoto quovis irreverentiae periculo iustaque de causa, 
servatis vero cautelis, quoties Missa litatur sub dio, ad impediendam 
fragmentorum Ss"** Eucharistiae dispersionem causa ventorum, ad 
hoc adhibito tentorio ad tria latera altaris descendente. 

3. Gaudendi personali indulto altaris privilegiati, quoties Mlissae 
sâcrificium in suffragium animarum illorum, qui in bello ceciderunt, 
applicant. 

4, Legendi diebus dominicis et festis Domini Missam de S”" 
Trinitate ; per Octavam Paschalem Missam Dominicae Resurrec- 
tionis ; aliis vero festis duplicibus I et IT classis Missam de Beata 
Maria Virgine, pro diversitate temporis adsignatam ; in unoquoque 
casu cum Gloria et Credo, addita oratione tempore belli ; reliquis 
autem diebus vel enunciatam Missam de Beata Maria Virgine cum 
oratione éempore belli, vel Missam fempore belli cum oratione de 
Sancta Maria, vel Missam de Requie. 


() A.AS., XXXI (1939), p. 710. 
(2) Quaedam tantum ex illis facultatibus jam nunc cum sacer- 
dotibus exercitui adscriptis communicantur, Cfr supra, h:t., p. 81. 
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Quod si Missam celebrare maluerint festi vel feriae currentis et 
paramenta coloris ritui respondentis praesto non sint, liceat uti 
paramentis albi coloris. 

5. Benedicendi paramenta necnon utensilia ad sacrificium Missae 
necessaria, quando sacra unctio non exquiritur. 

6. Adhibendi formulam breviorem cum renovanda sit consecratio 
altaris portatilis. 

7. Celebrandi Missam absque ministro inserviente, si hic haberi 
nequeat. 

8. Omittendi « Passionem » diebus quibus legi oporteat, recitando 
loco Evangelii ultimam tantum partem Passionis, et Dominica Pal- 
marum Evangelium Benedictionis Palmarum. 

9. Adhibendi formulam breviorem Benedictionis Palmarum, reci- 
tando scilicet orationes « Petimus », « Deus qui dispersa », « Deus 
qui olivae ramum » (hic benedicuntur et distribuuntur rami) et in 
fine orationem « Omnipotens ». 

10. Celebrandi Missam feria V in Coena Domini. 

11. Peragendi feria VI in Parasceve sacros ritus, incipiendo tamen 
a detectione Crucis et, Ss. Speciebus ad altare delatis, Missam 
prosequendo incensationibus omissis. 

12. Permittendi ut in sacellis militibus destinatis etiam in navibus, 
loco tamen apto et decenti, sub peculiari vigilantia capellani militaris, 
Ss"%* Eucharistiae Sacramentum adservetur, dummodo altare in quo 
ciborium collocabitur sit decenter instructum et sacra supellectili 
sufficienter praeditum, ibidem Missae sacrificium semel saltem in 
hebdomada celebretur, eiusdem ciborii clavis caute custodiatur, lam- 
pas coram Sanctissimo indesinenter collucescat et Sacrae Species 
frequenter iuxta rubricas renoventur. 

13. Excipiendi sacramentales confessiones omnium fidelium, qui 
in exercitu militant vel exercitui quovis modo sunt addicti, captivo- 
rum, si forte et ipsi in captivitate sint detenti, et, in locis bellici 
territorii tantummodo, omnium fidelium ad se accedentium, eosque 
absolvendi ab omnibus casibus et censuris quomodocumque reserva- 
tis, iniunctis de iure iniungendis, cum onere tamen intra semestre 
ab absoluto bello ad Sacram: Poenitentiariam pro mandatis sub 
poena reincidentiae recurrendi, si de censuris specialissimo modo 
Sedi Apostolicae reservatis atque de illa, de qua in Decreto S. 
Poeniténtiariae «Lex sacri caelibatus» diei 18 Er 1936 (*) agatur. 
Haec autem valeant etiam pro absolutionibus impertiendis, de 
quibus infra n. 14. 

14. Imminenti aut commisso praelio : 

a) meminerint sacerdotes se, licet ad confessiones non adpro- 
batos, facultate gaudere omnes milites immediate ante praelium 
vel in praelio dimicantes, prout in mortis periculo constitutos, 
absolvendi, particulari quidem absolutione, a quibusvis peccatis et 
censuris, iniunctis de iure iniungendis ; 


(*) Cfr Collat. Brugen., XXXVI (1936), p. 335. 


LOT ee 


b) liceat iisdem sacerdotibus absolvere à quibusvis peccatis et 
censuris quantumvis reservatis et notoriis, generali formula seu 
communi absolutione, absque praevia orali confessione, sed doloris 
actu debite emisso, quando sive prae militum multitudine sive prae 
temporis angustia singuli audiri nequeant, eosque ita absolutos, ad 
S. Mensam Eucharisticam, per modum Viatici, admittere. Ne omit- 
tant vero poenitentes docere absolutionem ita receptam non esse 
profuturam, nisi rite dispositi fuerint, eisdemque obligationem ma- 
nere integram confessionem suo tempore peragendi ; 

c) liceat denique impertire Benedictionem Apostolicam cum In- 
dulgentia plenaria hac formula : « Ego, facultate mihi ab A postolica 
Sede tributa, Indulgentiam plenariam et remissionem omnium pec- 
catorum vobis concedo in nomine Patris et Fil et Spiritus Sancti. 
Amen ». 

Quoniam vero occasione belli ipsae civitates, quae liberae seu 
a e vocantur, aéreis incursionibus expositae inveniuntur, ne 
hristifideles religionis subsidiis in vitae discrimine destituantur, 
liceat sacerdotibus, instante mortis periculo durantibus praefatis in- 
cursionibus, eosdem a quibusvis peccatis et censuris reservatis et 
notoriis, etiam formula generali eadem ratione de qua sub n. 14 
absolvere, eisdemque impertire Benedictionem Apostolicam cum 
Indulgentia plenaria de qua supra. 

15. Adhibendi, in administrando Baptismate adultis, formulam 
pro parvulis adsignatam. 

16. Concedendi infirmis ut Ss”*" Eucharistiam quotidie recipere 
possint etiamsi aliquam medicinam vel aliquid per modum potus 
antea sumpserint. 

17. Reducendi divinum Officium aut illud commutandi, quando 
ob aliquod legitimum impedimentum recitari nequeat, in alias pias 
praeces iuxta rerum adiuncta praescribendas. 

18. Dispensandi super lege ieiunii et abstinentiae. 

19. Concedendi ut praeceptum paschale adimpleri possit toto 
anni tempore. ; 

20. Benedicendi unico signo crucis et gratis quocumque titulo : 

a) obiecta pietatis eisque applicandi Indulgentias Abpostolicas, 
necnon coronis eas, quae a S. Birgitta nuncupantur ; 

b) coronas iuxta typum coronarum Ss"! Rosarii B. M. V. 
confectas, eisque adnectendi Indulgentias à Patribus Crucigeris nun- 
cupatas ; 

c) Crucifixos eisque applicandi sive sacrae Viae Crucis Indulgen- 
tias pro legitime impeditis a visitandis eiusdem Wiae Crucis stationi- 
bus, sive Indulgentiam plenariam a quocumque ex fidelibus in 
mortis articulo constitutis lucrandam. 

21. Ditandi numismata ad hoc praescripta singulis scapularium 
benedictionibus ita ut eadem deferentes gratias et Indulgentias lu- 
crentur scapularium, quin haec ex panno confecta prius receperint. 


Ut vero etiam fidelibus, qui captivi sive apud exercitum sive 
apud civitates detinentur, pro viribus auxilium et solacium afferatur, 
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quae Benedictus XV f. r. superiore immani bello opportune sta- 
tuerat, ab Augusto Pontifice iterum praescribuntur fideliterque exse- 
quenda mandantur. 


Quapropter : 

1. Ordinarii dioecesani et Vicarii castrenses seu Cappellani maio- 
res, sub quorum iurisdictione captivi inveniuntur, quamprimum sa- 
cerdotes eligant ut curam captivorum gerant, unum aut pro necessi- 
tate plures eorum linguae satis peritos ; quos, si nullum habeant 
intra dioecesis suae fines, ab aliis D on mutuentor EU vote 
libenter idoneos suppeditent. 

2. Sacerdotes ad id munus electi nihil reliqui faciant quod ad 
captivorum utilitatem tum animi tum vitae corporisque pertineat ; 
consolentur, assideant, a necessitatibus variis — iisque interdum 
RIRES allevent. 

3. Exquirant praesertim et percontentur, utrum litteris an alio 
modo, captivi familias de se certiores fecerint. Quod si negaverint 
se PR suadeant, ut saltem apettas chartulas tabellarias (vulgo 
cartes postales, Postkarten, Post cards) statim mittant, quibus suos 
de propria valetudine doceant. 

4. Verum, si captivi aut imperitia scribendi aut ex morbo vel 
accepto vulnere, aut quavis alia de causa, a simili litterarum com- 
mercio prohibeantur, sua ipsi manu delecti sacerdotes, eorum vice 
ac nomine, caritate permoti, scribant, et dilligenter studeant — 
opem, si casus ferat, ab Apostolicae Sedis Legatis petentes — ut 
epistolae eo tute perveniant quo destinantur. 

Datum Romae, ex Aedibus Sacrae Congregationis Consistorialis, 
die 8 Decembris 1939. 


Fr. R. C. Card. Rossi, a Secretis. 


Supr. S. Congr. S. Officii 
DECRETUM 12 DECEMBRIS 1939 (1) 


In generali consessu S. S. C. S. Officii habito Feria IV, 
die 29 Novembris 1939, proposito dubio : 

« An devotionis formas, vulgo — Devozione all Amore 
annientato di Gesù — et — Rosario delle Santissime 
Piaghe di Nostro Signor Gesù Cristo — inter fideles 
fovere liceat ». 

Emi ac Rev” Patres DD. Cardinales rebus fidei ac 
morum tutandis praepositi, etiam prae oculis habito De- 


(:) AAS., XXXII (1940), p. 24. 
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creto diei 26 Maïi 1937 « De novis cultus seu devotionis 
formis non introducendis deque inolitis in re abusibus 
tollendis » (?), respondendum decreverunt : Non licere. 

Et Feria V, die 7 Decembris 1939, Ssmus D. N. Pius 
Divina Providentia Papa XII... relatam Sibi Ermerum 
Patrum resolutionem adprobavit, confirmavit, et publicari 
iussit (*). 


S. C. De Propaganda Fide 
INSTRUCTIO 8 DECEMBRIS 1939 (:) 


CIRCA QUASDAM CAEREMONIAS ET IURAMENTUM SUPER 
RITIBUS SINENSIBUS , 


Plane compertum est in Orientalium Regionibus nonnullas caere- 
monias, licet antiquitus cum ethnicis ritibus connexae essent, in 
praesentiarum, mutatis saeculorum fluxu moribus et animis, civilem 
tantum servare significationem pietatis in antenatos vel amoris in 
patriam vel urbanitatis in proximos. 

Quapropter hoc S. Consilium Christiano Nomini Propagando, 
Summo Pontifice Pio XI fr. approbante, novas super hac re annis 
1935 et 1936 impertiit Ordinariis Manciuriae et Imperii Iaponici, 
iuxta can. 22, normas hodiernis rerum adiunctis magis congruentes. 

Nuper vero E"' Patres eidem S. Consilio Christiano Nomini 
Propagando praepositi, in generali consessu, die 4 vertentis mensis 
Decembris celebrato, consideraverunt an alis quoque in locis, ubi 
similes rerum adiunctorum mutationes decursu temporum advenisse 
constaret, similis agendi ratio admittenda esset. 

Argumentis itaque hinc inde attente perpensis, prudentium atque 
experientium virorum sententia exquisita, idem E"' Patres, quae 
sequuntur censuerunt esse declaranda : 

1. Cum Sinense Gubernium pluries aperteque enuntiaverit omni- 
bus esse liberum quam malint religionem profiteri et alienum esse 
a sua mente de rebus religiosis leges aut iussa edere ; ideoque 
caeremonias, quae in honorem Confucii a publicis Auctoritatibus 
sive peraguntur sive iubentur, non fieri animo tribuendi religiosum 


() A.AS., XXIX, (1937), p. 304 Cfr Collat. Brugen, 
XXXVII (1937) p. 340. 

(*) À damnatis devotionibus, quae in Belgio juxta « revelationes » 
piarum monialium spargebantur, distinguendum est  Rosarium 
Quinque Vulnerum D. N', cujus benedictio Passionistis reservatur. 
Ut patet, ultimum manet approbatum. 


() AA.S., XXXII (1940), p. 24. 
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cultum, sed hunc solum in finem ut foveatur et expromatur in virum 
clarissimum dignus honor et in traditiones patrum debitus cultus : 
licitum est catholicis adesse actibus honoris, qui ante Confuci 
imaginem vel tabellam, in monumentis confucianis vel in scholis 
perficiuntur. 

2. Ideoque non habendum est illicitum imaginem Confucü, vel 
etiam tabellam eius nomine inscriptam, in scholis catholicis collo- 
cari, praesertim si Auctoritates id iusserint, aut eam capitis incli- 
natione salutare. Si quando timeatur scandalum, declaretur recta 
catholicorum intentio. 

3. Tolerandum ut catholici magistratus et alumni, si publicis 
caeremoniis adsistere iubeantur quae speciem praeseferant supersti- 
tionis, intersint quidem, dummodo, ad mentem can. 1258, passive 
se habeant signaque illius tantum obsequii faciant, quod ut mere 
civile iure haberi possit ; declarata, ut supra, sua intentione, si 
quando hoc necessarium apparuerit ad falsas interpretationes sui 
actus removendas, 

4. Inclinationes capitis atque aliae civilis observantiae manifesta- 
tiones ante defunctos vel defunctorum imagines, et etiam ante ta- 
bellam defuncti, simplici nomine inscriptam, uti licitae et honestae 
habendae sunt. 

Considerantes praeterea iidem E"' Patres iuramentum super riti- 
bus sinensibus a Summo Pontifice Benedicto XIV per Constitu- 
tionem Ex quo singulari diei 11 Iulii 1742 omnibus sacerdotibus 
«in Sinarum Imperio aliisque ei conterminis sive adiacentibus Regnis 
ac Provinciis » imperatum, non plene congruere cum recentibus not- 
mis ab hac S. Congregatione datis, atque insuper idem iuramentum 
nunc temporis uti disciplinare instrumentum omnino esse superfluum, 
cum notum sit antiquas de ritibus sinensibus controversias esse 
pacatas, et, ceterum, missionarios et alios sacerdotes nulla indigere 
iuramenti coactione ut promptam filialemque praestent S. Sedi 
obedientiam : censuerunt dispensandum esse ab obligatione illius 
iuramenti, ubicumque, sive in Sinis, sive alibi illud in usu esset ; 
firmis manentibus ceteris praescriptis Summi Pontificis Benedic- 
ti XIV, quatenus recentioribus Instructionibus non sint immutata, 
prae primis prohibitione super ritibus sinensibus disputandi. 

Quam Eu Patrum sententiam..., in audientia diei 7 mensis 
Decembris relatam, Sanctitas Sua in omnibus dignata est approbare 
et ratam habere. 

Datum Romae, ex Aedibus S. C. de Propaganda Fide, die 8 men- 
sis Decembris A. D. 1939. 


Petrus Card. Fumasoni Biondi, Praefectus. 


Celsus Constantini, Secretarius. 
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NOTA. — Saeculo XVII in imperio Sinarum acerrima orta est 
inter missionarios controversia de caeremoniis et ritibus, quibus 
sinenses uti consueverunt ad Confucium et majores suos honoribus 
prosequendos. Patres e Societate Jesu contendebant caeremonias 
illas esse ritus mere civiles adeoque sinensibus conversis conceden- 
dos ; contra, dominicani et franciscani ritus illos, utpote supersti- 
tionem olentes, sine gravi religionis injuria permitti non posse 
asserebant. 

Primo ad S. Sedis tribunal causam detulerunt ii, qui ritus sinicos 
superstitione imbutos suspicabantur. Anno 1645, S. Congr. de 
Propaganda Fide comprobavit responsa theologorum, qui caeremo- 
nias illas superstitione revera infectas judicarunt. Decretum :il- 
lud (?) Innocentius X approbavit et omnibus* missionaris, sub 
poena excommunicationis latae sententiae S. Sedis reservatae, ser- 
vandum mandavit, donec Apostolicae Sedi aliter visum non ésset. 

Paulo post ali missionarii alia dubia de iisdem ritibus eidem 
S. Congregationi exhibuerunt. Alexander VII negotium commisit 
S. Congr. Inquisitionis. Haec decrevit (*) alias quidem caeremonias 
tamquam mere civiles et politicas esse permittendas, alias vero 
minime tolerari posse judicavit. Quam sententiam Alexander VII 
anno 1656 confirmavit. 

Disputatio nullatenus sedata est, eo vel magis quod quidam 
duo illa decreta contraria clamabant. S. Sedes, denuo interrogata, 
tespondit decreto (*) S. Congr. Inquisitionis anni 1669, a Cle- 
mente IX approbato, decreta anteriora nullatenus esse contraria et 
utrumque esse servandum juxta quaesita, circumstantias et omnia 
quae in propositis dubiis continebantur. 

Cum autem praefata decreta pro varia rerum expositarum ratione 
data fuerint, tantum abfuit ut rituum sinensium controversia finem 
obtineret, ut magis illa vires et incrementum acquireret. Ut per- 
niciosis illis inter missionarios dissidiis finis daretur, S. Sedes exactam 
maximeque accuratam totius controvefsiae discussionem S. Congr. 
Inquisitionis commisit. Post diuturnum et maturum rei examen, post 
auditas ex utraque parte rationes, Clemens XI anno 1704 compro- 
bavit S. Congregationis responsiones, quibus ritus sinenses, utpote 


(2) Die 12 sept. Cfr Collectanea S. C. de Prop. Fide, I, n. 114 
(:) Die 23 mart. Cfr ibidem, n. 126. 
(*) Die 13 nov. Cfr ibidem, n. 189. 
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superstitione imbuti, prohibebantur et decreti (°) executionem visi- 
tatori Apostolico in Sinis, de Tournon, commisit. 

Visitator decretum promulgavit et ab universis ejus observantiam 
exegit, addita poena excommunicationis pro non parentibus. Cum 
tamen quidam missionarii obedientiam eludere tentassent, Cle- 
mens XI, decreto (%) S. Congr. Inquisitionis anni 1710, praecepit 
omnimodam et inviolabilem decreti anni 1704 observantiam, omni 
publica disputatione et scripta tractatione circa ritus sinenses sub 
poena excommunicationis latae sententiae deinceps prohibitis. 

Quibusdam nihilominus repugnantibus, Clemens XI anno 1715 
evulgavit constitutionem Ex illa die (T), qua solemniter iterum 
confirmavit antedictas S. Inquisitionis responsiones, easque adamus- 
sim servari mandavit et omnibus missionariis in Sinis juramentum 
imposuit de mandatis S. Sedis super ritibus sinensibus in praedicta 
constitutione contentis religiose servandis. 

Iterum exorta disputatione occasione quarumdam permissionum 
a legato Apostolico Mezzabarba imprudenter factarum et litterarum 
pastoralium episcopi Pekinensis, Clemens XII anno 1735 praedictas 
litteras revocavit, et sic dictas permissiones legati, constitutioni Ex 
illa die reipsa oppositas, iterum examini subjectas esse voluit. 

Re mature perpensa, Benedictus XIV anno 1742 edidit consti- 
tutionem Ex quo singulari (5), qua in virtute sanctae obedientiae, 
sub poena suspensionis et excommunicationis latae sententiae S. 
Sedi reservatarum, omnibus praecepit accurate servare constitu- 
tionem Clementis XI Ex illa die, interdictis et damnatis omnibus 
permissionibus ei oppositis, et novam praecepit formulam juramenti 
deinceps a missionariis in Sinis emittendli. 

Praesenti instructione dispensatur super illo juramento a missio- 
natiis praestando et novae statuuntur normae, juxta quas jam 
licent plures caeremoniae, olim alüs in adjunctis pro illicitis damna- 
tae. Similes normae a S. Congregatione datae sunt die 28 maii 1935 
pro Manciutia, et die 28 maü 1936 pro Japonia (°). 


(5) Die 20 nov. Cfr Gasparri, Codicis ]. C. Fontes, I, 
. 266. 
& (5) Die 25 sept. Cfr Gasparri, 0.c., p. 758. Quod decretum 
S. Officium, die 13 julii 1930, in suo pleno vigore persistere res- 
pondit. 

(9) Die 19 mart. Cfr Gasparri, o.c., p. 566. 

(©) Die 11 juli. Cfr Gasparri, o.c, p. 756. 

() AAS., XXVIII (1936), p. 406. 


Acta Episcopalia 


I 
PROROGATIO JURISDICTIONIS 


Sacerdotibus nostris, quae juxta Statuta dioecesana 
debent interesse hoc anno 1940 sive concursui sive exa- 
mini, sed actu sunt adscripti militiae atque apud exerci- 
tum versantur hoc tempore quo concursus aut examen 
locum habet, prorogamus jurisdictionem ad proximum 
usque concursum vel examen. 

Brugis, 1 Martii 1940. 

T'HéR rs 
Episc. Brugen. 


I 
INSTRUCTIONES 
DE LOCIS VACUANDIS ET FIDELIBUS ALIO TRANSLATIS 


Opportunum censemus nonnulla praescripta et monita 
clero nostro tradere ad casum quo loca quaedam ob ra- 
tiones militares vacuanda sint, incolis alio translatis. 
Equidem omnino confidere licet res non ita processuras 
esse ut ad talem deveniatur necessitatem ; atvero melius 
est et tutius tempestive ea praevidere et ordinare quae 
intuitu casus hujusmodi sacerdotibus nostris agenda sint. 


I. Quod ipsum clerum paroecialem spectat : 


1° Si paroecia complete vacuatur, clerus proecialis pa- 
rochianos suos comitetur in locum quo transferuntur. Si 
in plura loca disperguntur, parochus maneat ubi major 
parochianorum pars commoratur. 


2° Si paroecia non complete sed partialiter vacuatur, 
a) parochus qui non habet vicarium, in sua paroecia ma- 
neat si notabilis parochianorum pars ibi permanet ; b) si 
parochus vicarium habet, unus sacerdos in paroecia ma- 
neat, alter migrantes comitetur. 
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3° In locis ubi non fit vacuatio, clero paroeciali officio 
est in ministerio suo subsistere. 


4 Si translatio fit ad aliam dioecesim, facultas audien- 
di confessiones et licentia praedicandi, quibus sacerdotes 
fruuntur in propria sua dioecesi, vi delegationis Epis- 
coporum Belgii valent in ceteris Belgii dioecesibus per 
totum tempus commorationis et, si interim expirant, pro- 
rogantur usque ad reditum in propriam dioecesim (*). 


5° In loco refugii, religiosa fidelium translatorum cura 
ab eorum sacerdotibus ordinabitur, consilio habito cum 
clero locali. 


6° Erga suos parochianos translatos parochi, cum eis 
commorantes, tenentur obligationibus suis essentialibus, 
nominatim quod spectat administrationem sacramento- 
rum, Curam aegrotantium et morientium, funera defunc- 
torum. Ipsorum simul sunt jura his obligationibus adnexa. 
Quoad suorum matrimonia, debent praevie facultatem 
assistendi a parocho loci impetrare. Quisque parochus 
obligatione tenetur applicandae Missae pro populo. 


7° Baptismata, matrimonia, obitus in libris paroeciali- 
bus loci refugii inscribantur. Praeterea a clero transla- 
torum.eadem in foliis separatis notentur, ut ea post redi- 
tum in propriam paroeciam in hujus libris referantur. 


II. Quod ad res attinet : 


1° Ubique sine mora statuatur ubinam ecclesiarum 
objecta artificiosa (œuvres d’art, kunstwerken) in tuto 
collocentur aut quomodo pro posse protegantur. 


2° Praeter objecta valorem artificiosum aut histori- 
cum habentia, negligi non possunt res magni pretii aut 
praecipui momenti practici. Inter ea alia sunt usus quo- 
tidiani, alia vero ad tempus saltem non sunt necessaria. 

Quoad loca certo vel probabiliter vacuanda, omnino 
suadendum est ut jam nunc transferantur et in loco tuto, 
melius in magna civitate, reponantur ea objecta et docu- 


() Si transfertur, partim aut totaliter, aliqua communitas religio- 
sarum, quam non comitatur ordinarius earum confessarius, paro- 
chus loci ad quem translatio fit, Episcopum super hac re statim 
moneat. 
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menta pretiosa aut momentosa quae ad cultum divinum 
ordinarium vel ad quotidianam administrationem non 
requiruntur : qualia sunt magnae Reliquiae, vasa sacra 
magis pretiosa, ornamenta sacra pretiosa, archiva prae- 
cipua, veteres libri paroeciales. 


3° Quod objecta et documenta usus ordinarii spectat, 
oportet ut jam nunc modo certo ac practico determinetur 
quo transferantur, quomodo et ubinam tuto ponantur, in 
casu vacuationis inopinatae aut periculi rei militaris. Pe- 
culiaris cura habeatur de libro baptizatorum et de registro 
fundationum. 


4 Parochi scripto consignare debent locum exactum 
quo varia objecta aut documenta translata vel ubi abs- 
condita sunt : cujus scripti exemplar Decano districtus 
tradere vel ad Curiam episcopalem mittere tenentur. . 


Datum die 9: Februarii 1940. 


+ J. E. Card. van Roe y, Arch. Mechlinien. 

+ Thomas-Ludovicus, Episc. Namurcen. 
+ Ludovicus-Josephus, Episc. Leodien. 
+ Honoratus, Episc. Gandaven. 

+ Henricus, Episc. Brugen. 

J. Lecouvet, Vic. Cap. Tornacen. 


De intentions, probitate et fide ministr 
Sacramentorum 


(Sequitur) (?). 


Alexander II (1061-1073) studiis potius ad Petri 
Damiani sententiam inclinasse videtur, cum aliquando 
decreti Nicolaï rigorem dispensando temperaverit in fa- 
vorem quorundam qui (gratis utique, attamen) a simo- 
niaco sibiipsis noto ordinationem recipere ausi erant (2). 

Sub Gregorio VII (1073-1085) Petri Damiani et 
Humberti contrariae sententiae suis respective fautoribus 
in ipsa curia romana repraesentabantur. 

Anselmus lucensis sacramenta simoniacorum et ex- 
communicatorum valida reputabat. Scripsit (1085) li- 
brum contra Wibertum, scil. antipapam Clementem, de 
quo quaedam excerpta subjungimus hoc praesertim fine 
ut appareat quomodo quaedam verba pontificum roma- 
norum quae primo aspectu viderentur excludere valorem 
sacramentorum simoniacorum, orthodoxo tamen sensu 
adhiberi possint. Praeterea, ex hoc quod absque restric- 
tione, mendacii accusat eos qui asserunt adversarios 
Wiberti excommunicatorum et simoniacorum sacramenta 
detestari, indicium praebet haud spernendum Gregorium 
nunquam reapse valorem illorum sacramentorum negasse. 

En quaedam : 


Rex autem tuus (Henricus IV) sine intermissione vendit epis- 
copatus suos... non vocatus a Deo tanquam Aaron maledictionem 
pro benedictione accepisti. Noli usurpare tibi tanti curam regiminis… 
manifestum est te ab ecclesiae radice praecisum aruisse nihilque 
habere potestatis ac jutis... Per Osee prophetam Spiritus Sanctus 
contestatur et dicit : « Sacrificia eorum tanquam panis luctus, omnes 
qui manducant ea contaminantur »... 


()' Vide Collat. Brugen., 1937 (XXXVII), p. 60, 347 ; 1938, 
p. 149,464; 1939, p.328. 
(2) Salrer: 0ic.,5p..199, 1,4. 
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His et aliis innumeris salutaribus praeceptis admoniti detestamur 
non sacramenta ecclesiae, sicuf tu mentiris, sed scismaticos et sacri- 
legos, quorum paricidalibus manibus sese sacramenta divina sub- 
traxerunt ; et cum catholica matre nostra ecclesia persequar inimicos 
ejus... Sanctum quippe suum, quo foris habetis, quod malo 
vestro accepistis, quia bono odore peristis, veneratur ecclesia, sed 
vos persequitur, ut Sara ancillam, quae tamen de semine Abrahae 
concepit et peperit (*)... In parte tua quis praeficitur, nisi quem 
aut gratia exhausto fenore vel munus a manu vel munus a lingua 
vel munus ab obsequio attraxerit ? Quis moribus, quis honestate, 
quis vitae integritate eligitur ? Persequendi sunt itaque lupi, vitandi 
universi qui ad hoc, ut heretici fiant, promoventur, qui lepram Jezi 
cum divitis suis possident et male quaesita mercede non tam 
patrimonium  facultatum quam thesaurum criminum  congrega- 
runt (‘*)..…. Sicut profuit Pilato et Herodi vinctus et flagellatus 
Christus, sic ad impietatem et perditionem vestram magis offieiunt 
sacramenta ejus (°)... Veni ad dolentem et pro te gementem 
matrem ecclesiam, ut ipsa pro te offerat sacrificium acceptum 
Domino. Sola enim est, per quam sacrificium Dominus libenter 
accipit... extra quam quicunque agnum comederit, profanus est, 
de cujus carnibus lex efferri foras prohibet (°). 


Cardinalis Deusdedit stabat ex parte Fautorum Hum- 
berti. Affirmat in libello contra invasores et Symoniacos, 
simoniace ordinatum nec esse sacerdotem nec ipsi licere 
postea sacerdotem fieri. Qui vero non simoniace ordinatur 
ab episcopo quondam catholico quem nunc simoniacum 
esse ignorat, reconciliari potest ordini suo, quodsi non 
ignoraverit eum simoniacum esse, removeatur oportet (7). 

In specie, simoniacorum sacrificium invalide consecra- 
{ur : £ 


Sciendum est autem, qued hi qui ab hereticis et scismaticis bap- 
tizantur, in eorum baptismate nequaquam Spiritum sanctum acci- 
piunt, sicut sancti patres asserunt, /nnocentius, Leo, Gregorius, 
Augustinus et reliqui: sed cum ad catholicae ecclesiae redierint 


() MGH, Libelli de lite, I, p. 522. 
(*) Ibidem, I, p. 526. 

(°) Ibidem, I, p. 528. 

(S) Ibidem, I, p. 527. 

(7) Ibidem, II, p. 328. 
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unitatem, per manus impositionem ejusdem Sancti Spiritus acci- 
piunt plenitudinem. Ex quo aperte intelligitur, quod in eorum 
sacrificio non accipitur Christi corpus, sicut nec in baptismate 
Spiritus sanctus. Proinde,... eorundem sacrificia Cyprianus « con- 
taminationem et sacrilegium et falsitatem », Hieronymus « odium 
Dei et fetorem», Gelasius « pollutionem », Pelagius et Gregorius 
«sacrilegium et execrationem» nominant. Et, ut ait Prosper, 
Augustinus dicit : quia locus veri sacrificii non est extra catholi- 
cam ecclesiam ($). 


Tunc enervare conatur argumentum quod desumunt ex 
hoc quod Augustinus in libro de baptismate, et ad Vin- 
centium et ÆEmeritum et reliquos Donatistas scribit : 
Hereticorum et scismaticorum baptismum et reliqua sa- 
cramenta, si ita ab eis fiunt, sicut in catholica ecclesia, 
sancta quidem et veneranda esse et eadem intus et foris 
haberi ;... et si ad catholicam redierint unitatem, eadem 
sacramenta non debere iterari : 


Ecce, inquit, hic videtur Augustinus memoratis patribus reluctari, 
dicendo hereticorum et scismaticorum sacramenta, verbi gratia bap- 
tismum et sacrificium, sacrosancta credi debere... Attendamus 
itaque quod idem dicat in sermone de blasphemia : Potest esse 
visibilis forma palmitis etiam preter vitem, sed invisibilem vitam 
tadicis habere non potest, nisi in vite. Proinde corporalia sacra- 
menta, quae portant et celebrant etiam segregati ab unitate corporis 
Christi, formam possunt exhibere pietatis : virtus vero pietatis invi- 
sibilis et spiritualis ita in eis non potest esse, quemadmodum sensus 
non sequitur hominis membrum, quando amputatur a corpore : 
Idem super Johannem, omelia vigesima sexta : Nam et nos, inquit, 
hodie accipimus visibilem cibum, sed aliud est sacramentum, aliud 
virtus sacramenti. Et paulo post : Si quis manducaverit ex hoc pane, 
vivet in aeternum. Sed quod pertinet ad virtutem sacramenti, non 
ad visibile sacramentum. Et infra : Qui non manet in Christo, et 
in quo non manet Christus, non manducat carnem ejus nec sangui- 
nem bibit, licet tantae rei sacramentum ad judicium sibi manducet 
et bibat. 

Isidorus quoque in officiorum libro ita scribit : Aliud est sacra- 
mentum, quod ore percipitur et in alimentum corporis redigitur ; 
aliud virtus sacramenti, qua interior homo satiatur et vita aeterna 


(°) Ibidem, IX, p. 323. 


De 


adipiscitur... Cum (Augustinus) in libro de baptismo et ad 
prefatos et reliquos Donatistas scribat de sacramentis eorundem, 
non memini eum agere de sacrificiis..…. nisi in paucis,... quae compe- 
tenter intellecta non de heretico, sed de catholico sacerdote graviter 
peccante huic nostro intellectui nequaquam obviabunt, Cum enim 
sacrificium sit sacramentum, videtur tamen multum distare a reliquis 
sacramentis. Hoc enim solum... transitorium est et ideo quotidie 
iteratur. Reliqua vero sicut baptisma, crisma, symbolum, et dominica 
crux manentia sunt; et ideo nequaquam iterantur, sive intra sive extra 
ecclesiam sint... Haec cum ita sint, animadvertendum, quoniam hoc, 
quod prefati patres in hereticorum... sacrificiis vocant contaminatio- 
nem.… perpendentes… in eis non esse virtutem sacramenti : illud, in- 
quam, dicit idem (Augustinus) et cum eo Isidorus sacramentum 
tantum, quod etiam propter formam pietatis, qua habet, sanctum 


appellat (°). 


De altero autem, scil. de eo, quod Augustinus scribit 
eorundem sacramenta iterari non debere, vario modo a 
patribus actum esse contendit, imo patres saepius ordi- 
nationes iterasse, legique communi et universali remissio- 
nem quorundam personarum non praejudicare : « quod 
invenitur pro summa necessitate tolleratum, nullatenus 
assumatur in legem ». (1°). 

Cardinalis itaque theoretice defendit legitimitatem 
reordinationum, in praxi vero, quod spectat casum 
nempe simoniacorum, a reordinationibus praecavet, cum 
nolit ut hujusmodi invalide ordinati denuo ad ordines 
promoverentur. 

Bruno episcopus signinus, cui saepissime cum Grego- 
rio et Urbano commercium fuit, scripsit libellum de sy- 
moniacis. De valore ordinationum simoniacorum similem 
quoque sententiam defendit : qui scil. argenti pretio pro- 
movetur, etiam si a catholico episcopo ordinetur, nihil 
aliud recipit quam maledictionem et maledicendi potesta- 
tem. Similiter dicendum de eo qui ordinatur ab episcopo 
aliquo quem simoniacum esse non dubitat : « parum qui- 
dem in ordine distat ab eo, a quo ordinatur » (11). 


(°) Ibidem, II, p. 323-325. 
(°) Ibidem, II, p. 326-327. 
(1) Ibidem, II, p. 554. 
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Sic igitur ordinati, sic consecrati, sic maledicti, sic lepra infecti, 
ad sibi commissas ecclesias veniunt : ubi, si tamen manifeste tales 
sint, preter baptismum et sana conscilia, quae ipsi quoque sepe 
dant, quicquid agunt vanum et inutile est (1°). 


Hi igitur nulla venia digni sunt, ut propriis servatis 
ordinibus suscipiantur (1). 


Si vero (ordinator) catholicus esse putatur et simul cum catho- 
licis in aeclesia conversatur, ratum debet esse quod ait, quoniam 
non ad ipsum, sed ad illius devotionem et fidem respicit Deus, 
qui se illius manibus subicit quasi catholico episcopo propter Deum. 
Respicit etiam ad aeclesiam suos filios ei corde simplici offerentem 
et in tali consecratione nichil mali suspicantem. Quia enim infra 
aeclesiam est, acest utique Spiritus sanctus, qui etiam per malum 
hominem sacros ordines operatur. Homo est qui loquitur, sed 
Spiritus sanctus est qui sanctificat, Hoc autem totum suscipientis 
et offerentis fides facit. Multis enim ipsum Dominum dixisse 
legimus, ut secundum eorum fidem fieret illis. Si ergo illi sua 
fide sanabantur, quare non isti sua fide sacrarentur ? Nichil enim 
hic contra fidem agitur, sed fidele est totum quod agitur. Si enim 
temere vel contra fidem facerent, merito abesset Spiritus sanctus, 
siquidem Spiritus sanctus disciplinae effugiet fictum ('*). 


Notatum velim quod scribit : « quod autem haec duo 
sacramenta, id est baptismus et ordines sacri, reiterari 
non debeant, fota aeclesia idem sentit, nullaque inter 
sanctos dissensio est ». Qui extra ecclesiam haec sacra- 
menta susceperunt episcopalis manus impositione eccle- 
siae reconciliantur (1°), «ne forte, uti docet Augustinus, 
sibi ab aeclesia nichil collatum putarent, quod extra 
aeclesiam non haberent > (1). 

Dixit, uti notavimus, de simoniacis, quod nullo modo 
in suis ordinibus aliquando suscipi debeant. Ut hanc 
sententiam defendat, ponit sibi sequentem quaestionem : 
« Sed dicis : Quare ergo alii heretici in suis ordinibus 


CEA Tan dss 
(2) Side TL pS 560! 
() Ibidem, p. 560. 
(5) Ibidem, p. 557. 
(5) Ibidem, p. 558. 
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suscipiuntur (17), symoniaci non suscipiuntur ? » Ad quod 
respondet : 


Multa quidem dispensatorie in aeclesia fiunt pro temporis necessi- 
tate et negotii qualitate, quae utique non fierent, si districto cano- 
nicoque juditio fierent. Cum de frumento et zizania Dominus lo- 
queretur, ait: Sinite utraque crescere usque ad messem. Magna 
tamen consideratione hec talis dispensatio fieri debet. Et alii quidem 
heretici in suscipiendis ordinibus non errabant, sed alia causa erat 
atque doctrina, quae eorum fidem impediebat. Symoniacorum vero 
heresis et peccatum ipsa eorum ordinatio est. Si ergo suae ordina- 
tioni reconcilientur, quae utique, ut superius ostendimus, nichil 
aliud quam maledictio est, cui nisi suae heresi suoque peccato 
et ei, quam acceperant, maledictioni reconciliantur ?... Merito ergo 
symoniaci in suis ordinibus non suscipiuntur, quoniam in ipsis ot- 
dinibus peccaverunt... Soli autem symoniaci in emendis sacris ordi- 
nibus peccant. Unde et merito ipsi soli nulla aeclesiastica dispen- 
satione in his, quibus peccaverant, ordinibus suscipiuntur (*). 


Notemus igitur hanc confessionem, videlicet totam 
ecclesiam idem sentire nullamque circa hoc inter sanctos 
dissensionem esse, quod baptismus et ordo reiterari non 
debeant. Non inde tamen recte concluderes totam eccle- 
siam valorem ordinationum simoniacorum admittere. 
Sufficit ut omnes aestiment simoniacum indignum esse 
ut unquam sacerdotibus adnumeretur. 

Quod mentem attinet Brunonis, si omnia bene perpen- 
dimus, videtur ordinationem simoniacam non habere sim- 
pliciter invalidam, sed secundum quid tantum. Et primo 
quidem non affirmat vere absolutam impossibilitatem 
reconciliandi simoniacum ordini suo. Deinde admittit va- 
lorem sacramentorum quae simoniacus, ut talis latens, 
administrat in ecclesia, fidelibus bonae fidei. Rem uti 
videtur sic concipit : sacerdotes sua ordinatione sanctifi- 
cantur ad sanctificandum, ut scil. postea tanquam in- 
strumenta Spiritus sancti queant et ipsi sanctificare. Ja- 


(7) Quod fieri contendit quando episcopus sacro chrismate per 
episcopalis manus impositionem sancti Spiritus gratia eum confirmat. 
Ibidem, p. 558. Chrismatis consignatio, quae etiam impositio manus. 
vocatur, in hereticis iterari debet. Ibidem, p. 557. 

(5) ‘Tbidem, IT, p. 559-560. 
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mautem Simoniaci non sanctificantur, sed e contrario 
maledicuntur, non sane ad sanctificandum, consequenter 
et verius ad maledicendum. Attamen, quando simoniaci 
latent, ut tales, in ecclesia, Deus non sinit ut bona fides 
suscipientis et ecclesiae frustretur, et maledictionem in 
benedictionem convertendo per malum hominem suos 
fideles sanctificat : Deus est enim qui sanctificat interius, 
suis sacramentis invisibiliter assistendo : 


Diximus superius de symoniaco, quia, si, dum se catholicum esse 
fingit, a catholicis episcopis consecratur, tota illa eorum benedictio 
in maledictionem ei convettitur : quoniam non ad labia, sed ad cor 
tespicit Deus. Non enim est in corde eorum, ut symoniaco bene- 
dicant (1°). Similiter igitur econtra dicere possumus : Dum sy- 
moniacus catholicum se esse fingens catholico benedicit, quamvis 
ejus benedictio maledictio sit, omnis tamen ejus maledictio in 
benedictionem convertitur, Adest enim Spiritus sanctus, qui non 
ad loquentis et consecrantis heretici fictiones, sed ad suscipientis 
mentem et devotionem respicit. Quodsi extra aeclesiam tale aliquid 
contingat, non debet haec ratio ei subvenire, qui extra aeclesiam a 
symoniaco ordinatur, quamvis non symoniacum esse putet, quoniam 
neque a matre aeclesia offertur, neque ejus devotio bona est, qui 
extra aeclesiam a quocunque ordinatur. Manifestum est igitur de his, 
qui intra aeclesiam a symoniacis, quos tamen catholicos esse putant. 
non symoniace ordinantur, quod eorum ordinatio rata esse debet… 
Similiter autem et de alüs hereticis intellegendum est, quia, si 
intra aeclesiam ordinati sunt, et catholici esse putantur, quam 
diu ibi sunt, sacramenta, quae agunt, rata esse debent (2°). 


Adstruit Bruno inter gratiam et potestatem sacram 
nexum causae ad effectum, earunque diversam naturam 
non nitide distinguit, quamvis uti scite advertit Petrus 
Damiani, gratia sancti Spiritus nunc ipse ordo eccle- 
siasticae dignitatis, tunc gratia gratum faciens accipitur. 


Antequam attingamus quod ipse Gregorius VIT egerit, 
vel scripserit quod nostram spectat materiam, praeterire 
non possumus quae fuerit doctrina duorum magistrorum 
scholarum hujus temporis, Bernhardi scil. e gente Saxo- 
num nati et Bernaldi qui ejus fuit discipulus. 


19) Advertas allusionem ad necessitatem intentionis in ministro. 


(2°) Ibidem, II, p 560-561. 
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Anno 1076 exponit Bernhardus in aliqua epistola ad 
suum discipulum : sacramenta, praeter baptismum, a 
simoniacis invalide confici, nisi forsan conficiantur ab iis 
qui, nondum publico ecclesiae judicio damnati, « post 
acceptos, a quibus et ut debuerant, ordines » (2), 
simoniam lapsi sunt. Nam, « quorum scelus adhuc ocu- 
lum hominis latet... etsi accusati, etsi macula suspicionis 
respersi, necdum tamen manifestati », habent « de ma- 
terna aecclesiae gratia et sanctitate, adversus quam nec 
portae inferi praevalebunt,.. ut sacramenta ejusdem 
matris conficiant, cujus necdum filii esse publice perdide- 
rant » (??). Imo evidenter rei, si sacramentum conferre 
contingant fideli quem eorum scelus latet, sacramentum 
veritate non careret, quia « illud, quod per symoniacum 
non posse confici creditur : illud, inquam, alicui simpli- 
citer credenti et fideliter nescienti sacramentum esse, 
fides operatur » (*%). Ita ut nescienti totum implente 
gratia Jesu, conficiet, quod quantum ad scientem confi- 
cere non valet, idemque panis in divina sacramenta con- 
fectus et non confectus diceretur secundum quod acci- 
piens nesciret vel sciret simoniam celebrantis missam. 

In responso suo (?*), quod attinet hoc ultimum asser- 
tum Bernhardi, recte animadvertit Bernaldus talem 
sententiam rationabiliter sustineri non posse, sed admit- 
tendum esse vel sacramenta esse quae isti rei conficiunt 
non tantum nescienti sed etiam scienti, vel non esse 
sacramenta tum scienti tum nescienti, quo altero casu 
nesciens ex propria fide, susciperet, absque sacramento, 
virtutem sacramenti : 


De eo autem, quod scribitis, sacramenta a symoniaco nondum 
publicato usurpata scienti quidem non esse sacramenta, sed ne- 
scienti, necdum fideliter intelligere potuimus. Nam essentiam rerum 
non solet in contrarium ducere contrarietas opinantium. Ergo si 
sacramenta quoquo modo veraciter ab aliquo symoniaco conficiuntur, 
quomoo alicui ejus heresin scienti inconfecta veraciter proba- 

(21) Ibidem, II, p. 38. 

(2?) Ibidem, IL, p. x 

(#) Ibidem, IL, p 

(2*) Epistola III, PA daibert et Bernaldi ad Bernhardum, MGH, 
Libelli de lite, IT, p. 47 ss. 
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buntur ? Credibile quidem videtur, corporales res in altari positas 
per sacerdotalem benedictionem ex consensu aeclesiae in divina posse 
converti sacramenta, etiam inter manus hereticorum, nondum tamen 
in aeclesia publicatorum. Quae, inquam ,sacramenta proscribere 
timemus, vel apud illius scientiam, qui solus vel alter sacrificantis 
heretici cognoverit dementiam, sacius nobis videretur, ut eadem et 
ipsi heretico conficienti et alii ejus heresin scienti sacramenta esse 
crederentur, quam eadem esse et non esse statueremus.… 


Et quia Bernhardus sermonem Augustini referens 
scripserat : « Ne mireris, quia per fidem sacramento 
reficitur accipiens : audi, quia sacramenti gratia partici- 
patur etiam non accipiens » (2%), subjungit : 


Sic utique facilius vos intelligere possemus, si diceretis, quem- 
libet catholicum ab eo, quem nescit hereticum, non rem sacra- 
menti (?) percipere, quam nec hereticus potest conficere, sed 
virtutem sacramenti, non ex illa perceptione, sed ex propria fide. 
Hoc, inquam, intelligibilius nobis videretur, quam idem panis in 
divina sacramenta confectus et non confectus diceretur (2). 

Quod autem spectat sententiam Bernhardi de ordinatis 
ab heretico, iterum ordinandis a catholico, affirmabat 
locum hujusmodi ordinati esse inter paenitentes (*), 
eumque igitur nec reordinandum nec etiam in ordine suo 
recipiendum esse. Huic regulae fuerunt exceptiones quae 
faciunt aliquam difficultatem ; quidam in ordinibus suis 
suscepti sunt, quidam reordinati : 


Harum igitur sententiarum repugnantiam concordare nescimus, 
nisi hoc auctoritati sedis apostolicae cum consensu sanctae matris 
aeclesiae licitum fore dicamus, ut pro aliqua temporis necessitate 
ordinatos ab hereticis, per invocationem sanctae Trinitatis in ordine 
suo non reconsecrandos suscipiat ; quos tamen aliquando ad eviden- 
tiorem hereticae ordinationis proscriptionem reconsecrari precipiat. 
Nullam enim consecrationem videntur aliquibus accepisse ab here- 
ticis, quippe jam dudum omni spiritali gratia privatis.. Hinc igitur 
conicitur otdinatos ab heretico non consecracionem aliquam accepisse, 
sed solam formam consecracionis, absque virtute sanctificationis, 


(5) MGH, Libelli de lite, II, p. 40. 

(2°) Res illa quae est sacramentum Eucharistiae, adeoque virtu- 
tem habet sanctificatricem. 

(7) Ibidem, p. 55. 

(5) Ibidem, p. 57. 
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quae utique forma sive accepta virtute sanctificacionis ex consensu 
sanctae aecclesiae a conservis retineatur sive per iterationem penitus 
proscribatur (2°). 


Ex illis magistrorum epistolis retineamus : propter 
quaedam dicta severiora et mentem patrum reapse exce- 
dentia necnon ob quaedam facta deploranda quae expo- 
suimus olim, Bernhardus sine haesitatione affirmat 
haereticorum et simoniacorum sacramenta invalida esse, 
nisi ipsi lateant adhuc in ecclesia et fidelibus bonae fidei 
ministrent. Minus asseverate loquitur Bernaldus aliosque 
communius aliter opinari subaudit. 

Nitide distinguunt inter materiam et formam ex una 
parte, quamque formam sacramenti vocant, et virtutem 
sacramenti, ex alia parte, quae sacramentis inest ad 
effectus suos sanctificationis producendos, et sine qua 
sacramentum invalidum est. 

Quod attinet Eucharistiam, Bernhardus admittit quod 
haereticus in ecclesia latens, valide conficit pro fidelibus 
bonae fidei, invalide pro reliquis. Quod est inconveniens, 
quia hoc sacramentum non conficitur dum ministratur, 
sed antea. Unde Bernaldus advertit admittendum esse 
quod Eucharistia illorum vel semper valida est vel nun- 
quam, quo altero casu fideles bonae fidei ex opere ope- 
rantis, ob bonas suas dispositiones, gratiam reciperent 
quam sacramentum ex opere operato producere debuisset. 

Quod spectat sacramentum ordinis ab haereticis extra 
ecclesiam collatum, Bernaldus facta distinctione inter 
formam et virtutem sacramenti, conjicit sacramentum 
invalide conferri, sed admitteret quod virtus sacramenti, 
ex consensu ecclesiae, postea formae, olim datae, acce- 
dere possit, quando haeretici conversi in suis ordinibus 
recipiuntur. 

An simili modo, sed per recessum virtutis a forma 
sacramenti, explicaret simoniacum invalide conficere 
omnia sacramenta, praeter baptismum ? Et per momen- 
taneum accessum virtutis, latentem simoniacum valide 
conferre sacramenta fideli, bonae fidei ? Conjici potest. 

Ambo admittunt valorem sacramentorum dependere a 


(2°) Ibidem, p. 56. 
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fide ministri, sed praevalere bonam fidem recipientis, 
quando haereticus ut talis latet in ipsa ecclesia, tunc 
enim Deus assistit sua virtute sacramentis, ne frustrentur 
fideles. 

Quod dicitur de haeretico etiam valet de excommuni- 
cato (%°), non autem de ministro ecclesiae, quantumvis 
peccatore : 


Excommunicatis autem lege canonica cibo, salutatione vel oratiore 
couti interdicunt omnia canonum decreta. Hinc est, quod indubi- 
tate credimus a ministro aecclesiae, quamvis nefario, si tamen catho- 
lico, regulariter scilicet ordines aecclesiasticos consecuto nec ab aeccle- 
sia separato, sacramenta dominica et confici veraciter et ministrari 
_efficaciter, bono autem operi quamvis insudantem, si separatum ab 
aecclesia, cariturum effectu quicquam spirituale operandi in aeccle- 
sia (92). 

[ta auctor libri canonum contra Heinricum quartum, 
Bernhardo constantientium magistro scholarum adscripti. 

Versus finem autem pontificatus Gregorii, postquam 
compertum fuerit famosam Pascalis epistolam nullitatem 
ordinationis simoniacae proclamantem, cujusque testi- 
monium Bernhardus provocaverat, opus esse Widonis 
scil. musici, Bernaldus scriptis Petri Damiani et s. Augus- 
tini sinceram genuinamque doctrinam edoctus, eam expo- 
nit suo praeceptori Bernhardo : 


Sententiae sanctorum patrum de sacramentis, quae extra ecclesiam 
catholico more fiunt, diversae reperiuntur, quarum quaedam penitus 
annullate videntur, quaedam autem etsi recipi ea prohibeant, non 
tamen prorsus eorum confectionem denegant. Nam beatus Leo... 
Innocentius... Pelagius... Gregorius {hic citat sententias eorum, 
quas jam saepe retulimus). Hae nimirum sententiae videntur sacra- 
menta excommunicatorum proscribere, cum per manus eorum non 
consecracionem, sed dampnacionem et exsecracionem administrari 


pronuncient. 
Sunt autem aliae, quae et extra ecclesiam sacramenta posse 
confici affirmant, sicut illud beati Anastasii... de sacramentis 


(°) Apologeticae -rationes, MGH, Libelli de lite, II, p. 9; 
Liber canonum contra Heinricum, MGH, Libelli de lite, I, p. 47 
479, 515. | 

(*) Ibidem, I, p. 511. 
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Acaci… (textum jam saepe retulimus). Item beatus Augustinus (*?) 
Vincencio Donatistae scribens : « Ecclesiae, inquit, sunt omnia 
sacramenta dominica, quae sic habetis et datis, quomodo habebantur 
et dabantur, etiam antequam inde exiretis. Non tamen ideo non 
habetis, quia non estis ibi unde sunt, quae habetis ». Et post pauca : 
« Nobiscum estis in simbolo, in baptismo, in ceteris sacramentis ; 
in spiritu autem unitatis et in vinculo pacis, in ipsa denique catho- 
lica ecclesia nobiscum non estis ». 

Sed hae sententiae, etsi diversae, a veritate tamen nusquam 
deviare probantur, si competenter intelligantur : videlicet si supe- 
riores sententiae ad effectum sacramenti referantur, qui nusquam 
extra ecclesiam esse posse veraciter asseritur, et inferiores ad verita- 
tem sacramentorum referantur, quae eadem intègritate et bonis 
et malis acesse creduntur, ac si uno ore ipsi sancti patres nobis 
communiter dicerent. Extra ecclesiam nec sunt, nec fiunt sacra- 
menta effective, id est cum salute animae, ubi tamen eadem inuti- 
liter, immo perniciose et esse et fieri non denegamus. Si enim ea 
extra ecclesiam esse vel fieri penitus denegarent, nullatenus eadem in 
reconciliatis rata probarent. Nam predictus papa Leo clericos hereti- 
corum cum ordine recipi concessit, qui tamen omnia sacramenta 
manibus dampnatorum subtracta superius asseruit. Item beatus 
Innocentius... Omnes sane hujusmodi sentencias, quae consecracio- 
nem foris factam in tantum dampnant, ut eam nonnisi dampnacio- 
nem sive execracionem et maledictionem dicant, non ad ipsa sacra- 
menta, sed ad effectum eorum congrue referimus, ne eadem 
sacramenta exsufflare videamur, quae sancti patres inconversis 
integra esse docuerunt, cum conversos non reordinarent, sed foris 
acceptum ordinem amministrare permitterent. Illud quoque, quod 
beatus Pelagius papa scribens illustribus viris Viatori et Pancracio 
dicit: Corpus Domini non esse, quod scismaticus conficit, ita 
congrue intellegitur, ut ipsi non sit corpus Domini effective, sicut 
e contrario in missa oratur a sacerdote, ut nobis fiat corpus 
Domini, videlicet ad salutem animae... Est quidem etiam peccato- 
ribus et indigne sumentibus vera Christi caro verusque sanguis, sed 
essentia, non salubri efficiencia. De effectu, inquam, sacramenti, 
non de ipso sacramento illud dictum competenter interpretamur. 
ne beato Augustino contradicere videamur, qui Elusio et Gramatino 
scribens etiam Donatistas in dissensione et in scismate sacrificare 


(®) Ep..93,'S 46, ed. Bened., t. IL col: 1249. 
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testatur. Idem ad Bonifacium : « Heretici », inquit, « non quaerant 
Spiritum sanctum nisi in Christi corpore, cujus habent foris sacra- 
mentem, sed rem ipsam non tenent intus, cujus illud est sacramen- 
tum, et ideo judicium sibi manducant et bibunt. Unus enim panis 
sacramentum est unitatis ». 

Hujusmodi distinctionem inter sacramentum et ejus effectum 
cum quidam ex antiquis patribus minus attenderent, ad hoc devene- 
runt, ut et baptismum in heresi susceptum nihil esse putarent, beato 
Augustino attestante in libro VI contra Donatistas : « Non ob 
aliud », inquit, « visum est quibusdam etiam egregis antistitibus 
Christi, inter quos precipue beatus Ciprianus eminebat, non esse 
posse apud hereticos baptismum Christi sive scismaticos, nisi quia 
non distinguebatur sacramentum ab effectu vel usu sacramenti, et, 
quia ejus effectus atque usus in liberacione a peccatis et cordis rec- 
titudine apud hereticos non inveniebatur, ipsum quoque sacramen- 
tum illic non esse putabatur ». Sed considerato eo, quod et reprobi 
in ecclesia sine effectu sacramenta habent et tamen habent, itidem 
et ab his ,qui extra ecclesiam sunt, eadem perniciose haberi et tamen 
haberi pastores ecclesiastici censuerunt. Unde idem doctor in III. 
libro contra Donatistas : « Heretici habent sacramenta et scripturas 
ad speciem, non ad salutem ». Item in IV : « Nec foris nec intus 
quisquam, qui ex parte diaboli est, potest vel in se vel in quoquam 
maculate sacramentum, quod Christi est». Item in V: « Deus 
adest sacramentis et verbis suis, per qualeslibet administrentur, et 
sacramenta Dei ubique recta sunt ; et mali homines, quibus nichil 
prosunt, ubique perversi sunt», id est intus et foris. Idem ad 
quemdam Festum (**)... Idem in exposicione super epistolam 
sancti Johannis (**)... Idem ad Emeritum (*°) hereticum : « Vos », 
inquit, « mutamini ex ea parte, qua dissenciebatis, quamvis sacra- 
menta, quae habetis, cum eadem sint in omnibus, sancta sint..…. 
Nam sacramenta, quae non mutastis, sicut habetis, approbantur 
a nobis, ne forte, cum vestram pravitatem corrigere volumus, illis 
misteriis Christi, quae in vestra pravitate depravata non sunt, sacri- 
legam faciamus injuriam » (°°). 

Quanti nominis fuit Bernaldus pro sua scientia apparet 


() Ep. 89, $ 7, ed. Bened., t. II, col. 222. 

(#) Tract. VIL $ 6, ed. Bened., t. III, p. IL, col. 874. 

(5) Ep.-87::S:9,ed. Bened.; t. TX, -col.-212: 

(#°) Libellus IV. De sacramentis excommunicatorum. MGH, 
Libelli de lite, I, p. 89 ss. 
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ex eo quod Gebehardus, sedis apostolicae legatus, ante 
concilium placentinum anni 1095, in causa Wibertistarum 
(Wibertus erat antipapa Clemens III) consilium ab eo 
petiit. In responso suo sic scribit Bernaldus : 


De his ergo, qui hactenus apud excommunicatos ordinati sunt, 
in illa synodo ventilandum esse non dubito, qualiter in aecclesiam 
recipiendi sunt. Unde ego vester cliens auctenticas sanctiones de hac 
causa singulari diligentia perquirens satis habundanter usquequaque 
inveni, quod nullus eorum juxta rigorem canonum in aecclesia 
officium ordinis administrare debeat, quem in excommunicatione 
acceperat. Sed quia modo summa necessitas illum rigorem quo- 
dammodo emolliri cogit, illud sumopere prevideamus, ut ipsam 
emollicionem nequaquam contra canones, sed seécundum canones 
temperemus, videlicet, ut si quem eorum de excommunicatione con- 
versum ecclesiastica necessitas cum officio recipi cogit, nequaquam 
illum contra canones reordinemus, sed potius secundum canones 
cum ordine recipiamus. Sic enim sacratissimum concilium nicenum, 
a sanctis patribus evangelio comparatum, clericos novatianorum cum 
ordine suscipi, non iterum ordinari, decrevit... Hi autem chatiri 
sive novatiani sectatores fuerunt cujusdam heresiarchae Novati, qui 
cum beato Cornelio papa per contentionem ordinatus legitur, sicut 
et Wibertus heresiarcha cum venerabili Gregorio papa... Est ergo 
satis rationabile, ut et nos illum modum in receptione Wibertistarum 
teneamus... Nec hoc temere dixerim, quod nusquam in autenticis 
statutis aliquos ex heresi conversos esse legimus ordinandos, nisi 
Paulianistas et alios hujusmodi, qui non more catholicorum invoca- 
tionem sanctae Trinitatis faciunt, qui etiam iterum baptizandi sunt, 
cum ad nos veniunt.. Sunt tamen quidam simplices nimiumque 
zelotes, qui quoslibet in excommunicatione ordinatos, si resipuerint, 
non cum ordine recipiendos, sed omnino reordinandos esse putant : 
et hoc ideo, quia sacramenta in excommunicatione usurpata penitus 
exsufflare non dubitant... Ceterum si quis haec plenius explorare 
voluerit, scripta beati Augustini contra Donatistas fideliter per- 
scrutetur, et deinceps dubitare non permittitur sacramenta aeccle- 
siae tam extra aecclesiam quam intra aecclesiam dari et haberi 
posse..… (7). 

Continuabitur. V. Coucke: 


(57) Libelli Bernaldi presbyteri monachi. XIV. De reordinatione 
vitanda. Apud MGH, Libelli de lite, I, p. 151 ss. 


Kerkfabrieken 


BEDIENDENPENSIOENEN 


In antwoord op ons schrijven van 25 Januari 1935 
werd ons door het ministerie van Arbeid en Sociale 
Voorzorg medegedeeld dat, 

na grondig onderzoek het gebleken is dat de bijdragen voor de 
toepassing van de wet dd. 18 Juni 1930 betreffende de bedienden- 
pensioenen, slechts dienen berekend op de vaste wedde, door de 
kerkfabriek aan de kosters-orgelisten uitbetaald en niet op het 
casueel. 


We ontvingen echter nu het volgend schrijven : 


MINISTERIE VAN ARBEID 
en Brussel, den 20 December 1939. 
SOCIALE VOORZORG 


Bediendenpensioenendienst 


Monseigneur, 


Verschil van meening heeft zich voorgedaan omtrent het punt 
te weten, of het casueel aan de kerkbedienden uitgekeerd, ja dan 
neen als wedde moet worden beschouwd, wat de toepassing betreft 
van de wet van 18 Juni 1930 betreffende de bediendenpensioenen en 
dienvolgens, of de bijdragen van de bedienden (3 %) en deze van 
den werkgever (4 %), op de ten titel van casueel door de belang- 
hebbenden getrokken sommen, dienen betaald. 

De vraag werd door den Minister van Justitie aan het Aarts- 
bisdom voorgelegd, dat in dier voege heeft geantwoord : 

« Naar mijn meening, zijn de werkgeversbijdragen verschuldigd 
» op de vaste wedde door de kerkfabriek betaald en op het casueel, 
» di. het deel dat de kerkbedienden is voorbehouden, op de 
> sommen door de geloovigen betaald voor de godsdienstoefenin. 
» gen: gezongen missen, zoowel manueele als gefundeerde, lijkdien- 
» sten, huwelijksplechtigheden. 

» Dit deel, dat niet noodzakelijk een welwillend Îoon is, maar 


— 166 — 


» een echt casueel recht, wordt door een tarief of officieel regle- 
» ment bepaald. 

» Uit hoofde van het bediendencontract gesloten tusschen den 
» bediende en de kerkfabriek, verbindt zich laatstgenoemde er toe, 
» aan den bediende de bedongen vaste wedde te betalen en hem al 
» de godsdienstoefeningen toe te vertrouwen, welke vrij door de 
» geloovigen werden gevraagd, en die ingevolge een officiel 
» reglement dat rechtelijk de belanghebbenden verbindt, behoorlijk 
» zijn getarifeerd. 

» Het staat vast dat in den geest van de organisten en kosters- 
» organisten, hetgeen zij als wedde beschouwen en aldus noemen, 
» het geheel vertegenwoordigt bestaande uit het vaste deel recht- 
» streeks door de kerkfabriek uitgekeerd en uit het eenigszins 
» veranderlijk gedeelte voortvloeiende uit de godsdienstoefeningen 
die recht geven op het casueel. 

» Het staat ook vast, dat al de kerkfabrieken, die het stelsel 
» van dubbel wedde aannemen : vast gedeelte en veranderlijk ge- 
» deelte of casueel, gewoonlijk het vast gedeelte bepalen naar ver- 
» houding tot het casueel, met dit gevolg dat hoe belangrijker het 
» casueel, hoe geringer het vast gedeelte is, dat aan hun bedienden 
» wordt toegekend. » 

Gelet op dit formeel advies, kan het niet meer worden betwist, 
dat de persoonlijke en werkgeversbijdragen voorzien bij de wet 
van 18 Juni 1930, betreffende de bediendenpensioenen, moeten 
worden ingehouden en betaald, niet alléén op de eigenlijke vaste 
wedde maar ook op het casueel, d.i. op het deel dat de kerkbedien- 
den is voorbehouden op de sommen door de geloovigen voor den 
eeredienst betaald : gezongen missen, zoowel manueele als ge- 
fundeerde, lijkdiensten, huwelijksplechtigheden. 

Uwe Doorluchtige Hoogheid wordt er beleefd toe verzocht dezen 
rondzendbrief ter kennis te willen brengen van de pastoors van zijn 
diocees door den inhoud ervan te laten verschijnen in het bulletin 
van het diocees. 


Ÿ 


Namens den Minister : 


De Directeur Generaal : 
Léon Bisqueret 


Consultationes 


IL — DE VENDITIONE RERUM BENEDICTARUM 


An res benedictae amittunt benedictionem dum ven- 
duntur ? 


R. — Distinguendum est inter ipsam rei benedictio- 
nem et indulgentias ei adnexas. 

a/ Benedictio rei est vel constitutiva, qua res depu- 
tatur ad sacra, vel invocativa, qua res propter preces 
super ea nomine Ecclesiae prolatas virtutem obtinet 
impetrandi quaedam beneficia utentibus ea. Benedictiones 
constitutivae saepius sunt simul invocativae (*). 

De regula generali res benedictae non amittunt bene- 
dictionem dum venduntur. Itaque numismata benedicta, 
candelae in festo Purificationis B. M. V. benedictae, etc. 
manent benedicta, licet post benedictionem in tabernis 
vendantur. 

Excipitur sacra supellex, i.e. res ad cultum publicum 
proxime inservientes. Sacra supellex, si fuerit benedicta, 
ut sunt ornamenta sacerdotalia, aut consecrata, ut est 
calix, « benedictionem aut consecrationem amittit..., si 
publicae venditioni exposita fuerit » (can. 1305, $ 1, 2°). 
Sufficit expositio ad vendendum, etiam si venditio reipsa 
facta non fuerit ; requiritur autem venditio publica, qualis 
est venditio sub hasta, venditio in tabernis, et non 
sufficit venditio mere privata, quae absolvitur v.g. inter 
duos sacerdotes aut duas ecclesias. 

Ut patet, «in venditione aut permutatione rerum 
sacrarum nulla ratio consecrationis vel benedictionis in 
pretii aestimatione habeatur >» (can. 1539, $ 1); secus 
committitur peccatum simoniae juris divini, quia res spi- 
ritualis est objectum, saltem partiale, contractus (can. 
T2 SU 


() Cfr De Smet, De Sacramentis in genere, Brugis, 1925, 
p. 144 ss. 
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b/ Indulgentiae vero, rebus benedictis adnexae, « tunc 
tantum cessant, cum coronae aliaeve res prorsus desi- 
nant esse vel vendantur » (can. 924, $ 2). Et quia coro- 
nae aliaeve res vulgo dicuntur « benedici > cum indul- 
gentiae eis adnectuntur absque benedictione proprie 
dicta, illa sic dicta benedictio penitus cessat dum res 
venduntur. 

Omnes norunt indulgentias nullatenus amitti, si ad- 
nectuntur rei postquam empta fuerit, licet pretium rei 
tantum postea solvatur aut res post benedictionem dum- 
taxat, cura venditoris factam, ementi tradatur. 


IL — DE REDITIBUS FUNDATIONUM IMMINUTIS 


Cum reditus unius fundationis sint abunde sufficientes 
ad eam exonerandam, reditus vero alterius sint insuffi- 
cientes, parochus ex reditibus prioris, scil. ex parte redi- 
tuum quae ecclesiae obvenit, desumit quod alteri deest. 
An talis ratio agendi probari potest ? 

Alius, ad supplendum defectui redituum fundationum, 
desumit ex oblationibus fidelium, ad aliam intentionem 
factis (schaal, zegenpenningen, enz.). Quid ? 

R. — 1/ Non licet. Nam parochus non potest libere 
disponere de reditibus ecclesiae suae (:). Si fabrica eccle- 
siae parocho concedit specialem subventionem ad sup- 
plendum defectui redituum fundationum, haec subventio 
qua talis inscribenda erit, et neque a Curia episcopali 
nèque ab administatione civili probabitur. 

2/ Non licet. Oblationes enim fidelium ad aliam pror- 
sus intentionem factae sunt. Onera fundationum ad in- 
tentionem fundatorum implenda sunt, et quidem exclu- 
sive : quemnam fructum spiritualem fideles ex oblationi- 
bus suis tunc habere possunt ? Nemo est fidelis qui velit 
aliquid dare ad hoc ut celebrentur missae pro defunctis 
fundatoribus ! 

Itaque non ipse parochus, mediis caeteroquin illicitis 
et injustis, hanc difficultatem solvat, sed in utroque casu 
reductionem onerum fundationum a Curia -episcopali 
petat. 


() Cfr Collat. Brugen., XXIV (1924), p. 245. 
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IL — DE ADVENTISTIS 


Undenam originem ducunt adventistae ? 


R. — Secta adventistarum (1) est secta protestantica americana, 
tee inchoavit baptista William Miller (1782-1849). Miller prae- 
dixerat parousiam pro anno 1843-1844. Elapso hoc anno quin 
«media nocta clamor factus sit », adventistae, e secta baptistarum 
expulsi, propriam sectam condiderunt. Licet exinceps jam non prae- 
finierint annum parousiae, pergunt tamen se habere et loqui « quasi 
instet dies Domini ». 

Numquam constituerunt ecclesiam proprie dictam : communi- 
tates manent satis independentes ab invicem, sine capite et symbolo 
communi. Praeter exspectationem parousiae, quae est adventistarum 
affectus fundamentalis, doctrinae plus minusve communes sunt : 
Biblia est unica regula fidei ; rejiciendus est baptismus infantium, 
siquidem Biblia de eo silet ; solus baptismus validus est per immer- 
sionem ; communitates fidelium reguntur a ministris, ie. a seniori- 
bus aut aliis viris conspicuis, ad ministerium verbi à communitate 
deputatis ; symbola fidei sunt prorsus supervacanea, cum Biblia 
sit sola norma fidei. Sunt igitur protestantes, sed coloris specialis. 

Cum circa annum 1845 inter baptistas disceptaretur utrum ser- 
vandum sit sabbatum, de quo praeprimis loquitur Biblia, an dies 
dominica, cujus sanctificationem tuebantur leges civiles Statuum 
foederatorum, schisma factum est tum inter baptistas tum inter 
adventistas. 

Qui tenebant sanctificandum esse sabbatum seu septimam heb- 
domadae diem, condiderunt sectam adventistarum septimae diei 
(Seventh-day adyentists). Antesignani fuerunt James White ejusque 
conjux, Ellen White. Haec plures habuit visiones adventisticas, quae 
apud sectam eadem qua Biblia auctoritate gaudent. Secta peculiaria 
habet dogmata: servandum est sabbatum judaicum ; auctoritas 
civilis in re religiosa nihil statuere potest ; optanda est perfecta inter 
ecclesiam et statum separatio ; ecclesia severe prohibet usum tabaci, 
alcooli, etc. Ut praxim peculiarem habet [otionem pedum ante 
« coenam » communionis. 

Post paucos annos ex adventistis septimae dei orta est alia secta, 
cui nomen Churches of God in Christ Jesus, vulgo dicti adventistae 
aetatis futurae (Age-to-come adventists). Tenent nempe Christi 
parousiam initium daturam esse aetati aureae, in qua instaurabitur 
regnum judaicum et Christus rex novam et hanc ultimam impiis 
dabit gratiam testitutionis in pristinum. 

Circa annum 1860, inter adventistas septimae diei novum factum 
est schisma : propter excessus eorum qui nitebantur prohibere ca- 
faeum, theam, carnem porcinam, imo omnem carnem, quidam 
ab eis discesserunt qui nomen sibi imposuerunt Church of God. 


() Ampliora videsis apud Ami du Clergé, 1938, p. 97 ss. 
6 
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Etiam inter adventistas qui servaverunt diem dominicam, plura 
conspicimus schismata. Dum pauci ex eis tenebant animam hu- 
manam esse natura sua immortalem, plerique docebant immor- 
talitatem esse donum gratiae, solis justis concedendum. Hi sumpse- 
runt sibi nomen Advent Christian Church: tenent impios post 
Christi parousiam et ultimum judicium annihilatum iri. Ex ultima 
secta circa annum 1864 orta est nova haeresis : Life and Adyent 
union. Hi docent animas impiorum judicio ultimo non interfuturas 
esse sed statim post mortem annihilari. 


Nostris diebus quinque numerantur sectae adventistarum : 


1/ Adventistae septimae diei. Haec secta meliorem quam aliae 
habet temperationem, opibus affluit, gnaviter operatur ad novos 
lucrandos fautores, odio habet Ecclesiam catholicam, quae, ut aiunt, 
facta est ecclesia apostasiae eo quod sabbato substituerit diem do- 
minicam. — In Statibus unitis erant anno 1925: 835 ministri, 
2.253 templa, 112.235 initiati. Extra Status : circiter 800 missionarii 
americani et 2.000 coadjutores indigenae. 

2/ Adventistae aetatis futurae : minoris sunt momenti. 

3/ Adventist Church of God : idem. 

4/ Advent Christian Church forte habet circiter 30.000 initiatos. 

5/ Life and advent union: pauciora sunt membra. 


Omnes sectae simul sumptae numerabant anno 1925, in Statibus 
unitis : 1.586 ministros, 2.400 templa, 142.649 initiatos. 


Notae bibliographicae 


F. Zorell, S. J., Psalterium ex Hebraeo latinum (2° editio). 
Pontificium Institutum Biblicum, Romae, 1939. In-16°, 
. 434 p. — Pr. 25 lib. it. 


Si unquam emendata et facilior Psalterii versio Latina praeparatur 
— quod certe est in votis (!) —, maximo cum fructu adhibebitur 
opus R. P. Zorell : Psalterium ex Hebraeo latinum nunc secundo 
vice jam editum. Re vera cl. Professor Instituti Biblici hic nobis 
praebet fidelem et perspicuam versionem Psalmorum e textu origi- 
nali, in qua, quantum fieri potuit, varia ipsius Vulgatae verba et 
elementa conservata sunt. 

Juxta methodum in suo opusculo : « Einführung in die Metrik 
und die Kunstformen der hebräischen Psalmendichtung » expositam, 
auctor carmina omnia in strophas divisit, quo facilius decursus idea- 
rum intelligatur. Distributio hic proposita, si aliquando sit subjectiva 
et incerta, plerumque tamen veritati correspondere videtur. Praeterea 
auctor unicuique Psalmo praemisit tum brevem titulum, in quo argu- 
mentum ejus enucleatius enuntiatur, tum compendium materiae in 
singula stropha desctiptae ; in adnotandis deinde loca difficiliora 
paucis explicare sategit, ac demum in calce voluminis brevem textus 
crisim posuit. 

In Prolegomenis breviter tractatae sunt quaestiones de libro Psal- 
morum, de vulgati Psalterii latini origine et indole, de carminum 
hebraicorum forma, necnon de hujus latinae Psalmorum versionis 
propria ratione. 

Qui Psalmis studuit, in libro R. P. Zorell prompte et facile omnia 
rursus inveniet, quae in hac materia tam cito oblivioni traduntur. 
Opus, forma sua minori usui cotidiano accomodatissimum, libentet 
sacerdotibus commendamus. 


Zusters der christelijke scholen (Vorselaar), onder leiding 
van Prof. J. Coppens, / Gewijde Geschiedenis van het 
Oude Testament. Leidraad bij het onderricht voor den 
2" graad ; Il Het Oude Testament aan de kinderen 
verhaald en verklaard. Handboekje voor den 2" graad. 
Goede Pers, Averbode, 1939. In-8°, 110 en 56 bI. — 
PrAmOtent Toute 


Deze handleiding voor den 2° graad, opgesteld door de Zusters 


() J. Coppens, Pour une nouvelle version latine du Psau- 
tier, apud Ephemerides Theologicae Loyanienses, XV (1938), p. 5-33. 
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van Vorselaar onder de leiding van Prof. Coppens, is een uitwerking 
van het deel uit het godsdienstprogramma van het aartsbisdom, dat 
handelt over de lessen in geschiedenis van het O.T. Volgens dit 
programma moet de gewijde geschiedenis van het O.T. gegeven 
worden in den eersten trimester. Voorwaar een goede voorbereiding 
tot een dans ee Kerstmisviering. Zoo is echter de tijd beperkt 
en moet natuurlijk een keuze gedaan worden tusschen de vele 
mooie verhalen, die de boeken van het O.T. ons bieden. Volgende 
onderwerpen werden behandeld : I. De Stamouders : 1. Schepping 
van de wereld en van den mensch; 2. In het Aardschparadijs ; 
3. De straf van de eerste zonde. II. De zondige menschheid : 
1. Kaïn en Abel ; 2. De zondvloed. III. Het rijzende geloof : de 
Patriarken : 1. God roept Abraham ; 2. God bewaart Abraham van 
de zonde — Sodoma en Gomotrha ; 3. Izaak en Jacob — De 
zonen van Jacob ; 4. De goddelijke Vootzienigheid beschermt Jacob: 
5. Jacob trekt met zijn familie naar Egypte. IV Voorafbeelding van 
de Verlossing : De uittocht uit Egypte: 1. Mozes wordt gered ; 
2. God roept Mozes ; 3. De bevrijding —- Het paaschlam ; 4. Het 
verbond met God : Sinaï ; 5. Gods weldaden : het manna, het rots- 
water — Mozes gebed; 6. Gods volk in het beloofde land. 
V. Licht en Schaduw : Profeten en koningen : 1. De dienst van 
God : Samuel ; 2. De koningen Saül en David ; 3. Salomon, bou- 
wer van Gods tempel ; 4. De profeet Elias en konnig Achab. 
VI. Geestelijke opgang : Belijders en Martelaren : 1. Onder de 
ballingen te Ninive — Tobias; 2. Onder de Ballingen in Baby- 
lonié — Daniel; 3. Trouw aan God: De jongelingen in den 
vuuroven ; 4. Het laatste treurspel : De Machabeesche broeders. 
VII. Het komende Godsrijk : Hoop op den komenden Verlosser. 
Door de keuze van deze onderwerpen heeft Prof. Coppens getoond 
heelemaal niet de beeldstormer te zijn, dien sommigen meenden te 
moeten ontdekken in zijn boekje: «Pour mieux comprendre et 
mieux enseigner l'Histoire Sainte de l’Ancien Testament » (Parijs- 
Brugge, 1936). Zoo een vaart heeft het Goddank niet genomen. 
De handleiding bestaat uit twee boekjes. Het deel van den leer- 
kracht is een echte leidraad. waarin voor iedere les, naast een korte 
samenvatting en opgave van aanschouwingsmateriaal, wordt aan- 
etoond. 1. Wat de H. Schrift verhaald ; 2. Wat dit verhaal ons 
ir Na iedere les staan een paar korte, mooie schriftuurteksten, 
die betrekking hebben tot de geziene stof en die kunnen gememo- 
riseerd worden ; daarbij worden aanwijzingen gegeven voor het vast- 
zetten van de leerstof. Het deel van den leerling is een mooi 
leesboekje met suggestieve, prettige, veelkleurige plaatjes versierd. 
Op het einde van ieder leesstukje is aangeteekend, wat de leerling 
uit de les onthouden moet en wat hij als besluit bidden kan. 
Zooals zij dit reeds door hun catechismuslessen hebben gedaan, 
zoo beoogen de Zusters van Vorselaar ook door deze bijbellessen 
de algeheele christelijke vorming van het kind, nl. zoowel de vor- 
ming van het verstand, als van hart en wil. Nieuw in deze hand- 
leiding is zeker het groot belang dat gehecht wordt aan de gods- 
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dienstgeschiedkundige en niet alleen aan de stichtende waarde van 
de verhalen van het O.T. Dit blijkt reeds uit de hooger aangegeven 
hoofdtitels en ondertitels ; dit bewijst vooral de dubbele strekking 
die dootheen al de lessen op het oog wordt gehouden ; nl. 1. de 
openbaring van den éénen, waren God ; 2. de verwachting van den 
Verlosser. Wat leerlingen van den 2" graad hiervan nog niet begrij- 
pen, zullen de leerlingen van den 3" en 4 graad door herhaling 
en verdere verklaring beter inzien. 

De Zusters van Vorselaar spreken in deze handleiding een taal, 
die door de leerkrachten en door de leerlingen best wordt begrepen ; 
zij leeren een methode aan, die zij zelf eerst hebben beproefd. 
Daarom verdienen zij onze waardeering en onze dank. Niet het 
minst echter mag Prof. Coppens gefeliciteerd om zijn degelijke en 
bezadigd vernieuwende leiding. ; 

Om te eindigen een paar bemerkingen. Om wille van de groote 
godsdienstige waarheden, die erin besloten liggen, hadden wij graag 
het verhaal van de schepping van de eerste man en de eerste vrouw 
in een afzonderlijke les behandeld gezien ; wij zouden eveneens 
in het eerste leeslesje (bl. 6) aan de woorden : « God vormde de 
eerste vrouw» toevoegen: «uit Adam», zooals het feitelijk is 
gebeurd. De tweede Les is voor ons de minst duidelijke en de meest 
verwarrende, Er wordt gespeeld met woorden om toch maar een 
werkelijken Paradijsboom van goed en kwaad te ontgaan ! Onze 
eerste oudets aten van de vrucht van de zonde, niet van den 
boom. Zij bedreven een zware zonde van ongehoorzaamheid ; maar 
tègen welk voorschrift ? Dit wordt niet gezegd. De leerlingen, die 
met hun eenvoudig verstand het leeslesje lezen, zullen nochtans 
besluiten dat dit voorschrift luidde : « Gij zult van de vrucht 
van dezen echten boom niet eten >»! En waarom zouden zij zoo 
niet mogen besluiten ? Er wordt toch opzettelijk geleerd, dat het 
Paradijs een oord was waar vele mooie boomen groeiden met 
heerlijke vruchten ; kon God dus zijn voorschrift daaraan niet 
aanpassen ? Ons komt het voor dat hier nutteloos te kort wordt 
gedaan aan de geschiedkundige waarde van het Paradijsverhaal. 
Mogen wi ten slotte ook vragen, dat eenzelfde indeeling zou 
gevolgd worden van de Decaloog in de leidraad (3 :7) en in het 
leesboekje (4 : 6) ? Deze kleine en korte bemerkingen willen echter 
in geenen deele het nut en de bruikbaarheid van deze beide werkjes 
verminderen. 


V. Laridon. 


Kard. Van Roey, /n den dienst van de Kerk. Leerstellige 
en herderlijke geschriften en toespraken. Brepols, 
Turnhout. Deel 1, 1939, 378 bldz. Deel IT, 1940, 416 
bidzPreper del 5er 


Zijne Eminentie heeft deze vetzameling willen uitgeven om haar 
belang van leerstellig en herderlijk standpunt uit. Geschrifien en 
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toespraken beoogen voor alles het heïil der zielen ; ze werden uit- 
gesproken in den dienst van de Kerk, aan dewelke haar Goddelijke 
Stichter de zending toevertrouwde de zielen te heiligen, zijn schapen 
te weiden. In deze bladzijden is een Bisschop aan het woord, een 
«bonus pastor in populo» in de uitoefening van zijn leer- en 
bestuursambt, die door het uitgeven van deze dokumenten aan zijn 
herderlijke werkzaamheid meer ruimte en duurzaamheid wil geven. 

Deel I omvat, na hetgeen betrekking heeft op de verheffing tot 
het episcopaat en het kardinalaat en de hulde aan Z. Em. Kard. 
Mercier, een deel der leerstellige onderrichtingen. Deel II zet de 
reeks der leerstellige onderrichtingen voott, waarna op het einde 
de godsdienstige en disciplinaire verordeningen. De twee volgende 
deelen zullen ons bieden de akten vetreffende de onderwijs- en 
opvoedingsgestichten, de Katholieke Aktie, de maatschappelijke wer- 
ken, de andere katholieke werken ; de dokumenten. die herinneren 
aan belangrijke katholieke vergaderingen, alsook de akten die gewijd 
werden aan het Vaderland en het Vorstenhuis; ten slotte de andere 
gelegenheidstoespraken en geschriften. De akten en dokumenten ver- 
schijnen in de taal waarin ze opgesteld werden. 

Deze bladzijden zetten de katholieke leering helder en diep- 
grondig uiteen ; uit ieder dokument straalt de krachtige, onwrikbare 
liefde uit tot Christus, zijn Kerk en de zielen, van den Bisschop die 
optreedt In Nomine Domini. Deze rijke verzameling zal voor 
priesters en ontwikkelde leeken een zegenrijke bron zijn van licht 
en van sterkte. We danken Onzen Lieven Heer dat Hij aan zijn 
Kerk zulke herders schonk en wij bidden Hem dat Zijne Eminentie 
nog lange jaren met die zelfde bewonderenswaardige wijsheid en 
kracht zijn diocees moge onderrichten en besturen. 


L. De Grandmaison S. J., La théosophie et l'anthroposo- 
phie. Beauchesne, Paris, 1939. 190 p. 


Réédition de deux articles : Le lotus bleu, publié en 1905, et La 
nouvelle théosophie, publié en 1914-15. Ces articles restent très inté- 
ressants et sont toujours actuels. Le P. De Tonquédec y a ajouté 
une étude sur l’ascèse et la mystique steinérienne. Ces pages se 
distinguent par la sûreté et la richesse de l’information, par le 
recours consciencieux aux sources originales. Elles rendront service 
à tous ceux que sollicite ou inquiète la propagande théosophique. 


A. Verhamme. 


J. Nicolas, Wij glazeniers. Uitgeverij Het Spectrum, 
Utrecht en N. V. Standaardboekhandel. 95 bldz., 36 il- 
lustraties. Prijs 20 fr. 


Een boekje over glasschilderkunst. Een van die kleine boekjes, 
die men op zak kan steken en leest als men op reis gaat. Het leest 
overigens gemakkelijk. Boeiend en eenvoudig. Geen uitstallen van 
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belezenheid en documentatie. J. N. is eerder een practicus, en het 
glazenieren is bij hem een aangeboren begaafdheid. De reconstructie 
van het historisch verleden wordt bij hem als a priori voorgespiegeld 
door het contact met het kunstwerk zelf; en zoo fijn is nu zijn 
artistiek gevoel, zoo sterk zijn technische vaardigheid, dat zijn 
besluiten parallel loopen met deze van de meest nauwgezette kunst- 
historici. 

Een geschiedenis in vogelvlucht van de glasschilderkunst. Een 
soort drieluik, geteekend door de groote of althans door de voor 
ons belangrijke periode : de twaalfde-dertiende eeuw, de Renaissance 
en vroege Barok, de moderne tijden. Voor deze laatste periode 
verwijst N. haast uitsluitend naar eigen werk. Een gebrek is dit 
zeker, maar we willen er niet over zeuren : onder zijn collega’s 
blijft J. N. facile princeps. 

Wat hebben wi, vlaamsche priesters, aan dat boekje van den 
Hollandschen « glazenier » ? Voor ons werd het niet geschreven, 
anders zouden onze eigen toestanden toch wel met een woord ver- 
meld zijn geweest. Denken we slechts aan de heerlijke glasramen te 
Lier, te Hoogstraten, te Brugge (o.m. in de Jerusalemkerk), en 
dan aan de ongeëvenaarde weelde van de barok-vensters in de 
Ste Goedele te Brussel ! En toch, al wordt onze Vlaamsche kunst- 
productie totaal voorbijgezien, voor ons is hier heel wat te leeren. 
En we leeren het des te gemakkelijker daar alles zoo klaar en een- 
voudig wordt gezegd. 

Eerst wordt hier de practische beteekenis van de gulden periode 
— de twaalfde-dertiende eeuw — goed aangeduid : het is de tijd 
dat een meesterlijke techniek samenging met een kunstvisie die 
tegelijk groot was en kinderlijk naief. Deze techniek is een element 
van blijvende waarde, de rest is verworden tot een doode taal. Het 
kan geen kwaad dat hierop eens wordt gewezen. Deze gulden eeuw 
is ons zoo dikwijls aangeprezen geworden als « de perfectie ». Het 
terugzien naar deze periode heeft ons zeker veel goeds gebracht en 
de techniek verbeterd ; maar 90 procent van dit namaak-middel- 
eeuwsch heeft met kunst geen uitstaan. 

Renaissance en Barok zijn bij ons te langen tijd op zij gesteld 
geweest met het etiket « style païen ». Nog een artistieke ketteri]. 
En laat ons nu in aanmerking nemen dat uit deze gulden periode 
der twaalfde-dertiende eeuw bij ons niets is overgebleven, eenvoudig 
omdat de glazenierskunst in onze landen zoo goed als niet bestond ; 
dat ook onze gothische kerken zijn ontworpen met een kleur-ver- 
glazing die niet de zwaar-rijke tonaliteit had der Fransche oude 
tamen, maar het lichte koloriet dat in de Renaissance is blijven 
voortleven ; dat onze Vlaamsche kerken een ware behoefte hebben 
aan intense belichting : dan vloeit hieruit voort dat, afgezien vañ 
alle esthetische beschouwingen, het een archeologische dwaling was 
onze kerken te versomberen door de zoogezegde copieën van der- 
tiendeeuwsche ramen. En toch wordt de fout nog begaan ! 


En voor de moderne periode ? Zeker het gaat gemakkelijker, eens 
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we op historischen afstand staan, om de kwaliteiten en de gebreken 
van een bepaalde richting aan te wijzen. Toch is hier weerom voor 
ons een en ander op te diepen. Het kan geen kwaad dat we aan 
de gezonde princiepen worden herinnerd. Zelfs als de uitkomst 
nu anders niet dan negatief was, en we eens beter gingen begrijpen 
wat niet mocht, en vooral wat niet meer mag. 


R. Plus S. J., Robert Chevalier. Apostolat de la Prière, 
Toulouse, 1938. — In-16°, 76 p. Pr. 6,50 fr. 


Ce « beau saint laïque » est né le 5 Mai 1873. Avant la guerre de 
1914, il fut officier des chasseurs, et puis conférencier et apôtre des 
ouvriers. Mobilisé, il tomba à Rosières à la tête de ses hommes le 
26 Septembre 1914. Le P. Plus écrit dans le prologue : « Nous 
aurions cru manquer à notre devoir et à la France en n’utilisant 
poiñit les souvenirs de Robert Chevalier. Des heures graves vont 
venir. On n'aura pas trop de tous les grands exemples. Comment 
laisser dans l’oubli un des plus généreux qui soient ? » 


P. Gerebern ©. M. Cap., De Boetelinge van Cortona. 
Franciscaansche Standaard, Antwerpen, 1939. — In- 
12° 140 bldz. Pr. 12 fr. 


Dit boek is geen geschiedkundige studie ; het beeldt het innerlijk 
leven uit van de H. Margareta, tot stichting van het volk. Belang- 
wekkend, omdat het zoo menschelijk is ; deugddoend ook, omdat 
het de overwinning beschrijft van de goddelijke liefde op de 


menschelijke. 


H. Skolaster, Zuster Beata. Franciscaansche Standaard, 
Antwerpen, 1939. — In-12°, 168 bldz. Pr. 7,50 fr. 


P. Gerebern zorgde voor een puike vertaling van deze boeiende 
levensbeschrijving. Het boek vertelt het avontuurlijk leven van 
Zuster Beata, kunstrijdster bij Barnum en daarna missiezuster van 
het klooster Marienberg. Evenzeer meesleepend als een goed ge- 
schreven roman, en daarbij zeer oi Zuster Beata was een 
flinke missiezuster ! 


E. Van den Bergh ©. Praem., Uit een priesterleven, À. 
Baud'huin (1887-1932). — Abdij Postel, 1939. [n-16°, 
174 bldz. 


Dit boek is geen levensbeschrijving ; het biedt ons, met enkele 
biographische gegevens, uittreksels uit de nagelaten schriften van 
den jong gestorven bestuurder der maatschappelijke werken van het 
bisdom Doornijk. De vurige, edele, nederige priesterziel van Kan. 
Baud’huin straalt ons uit deze bladzijden tegen. Waarlijk hij won 
alle harten door zijn eenvoudige goedheid. 


mensis julii 


I. — Paucis expone adjuncta quibus respondet 7 Thess. 

M. — Indica in genere quomodo B. Maria Virgo merito dica- 
» tur Nova Eva, consociata operi Christi Redemptoris. 

HI-IV. — Explica 1) notionem contractus mutui (verbruiks- 
« léening), 2) conditiones ad ipsius liceitatem et justitiam. 

V-VI. — Hoever reikte de uitbreiding der Kerk 1) bij het 
… begin van de [1° eeuw, 2) bij het begin van de IV* eeuw. 


mensis augusti-septembris 


L — Interpretare Z Thess., I, 1-10. 
If — Indica in specie num B. Maria Virgo non solum indirecte 

(per liberum consensum in Annuntiatione), sed etiam directe 
« meritis suis cooperata sit ipsi operi Christi Redemptoris. 

IHI-IV. — Explica et proba 1) ministrum ordinarium sacrae 
ordinationis esse omnem et solum episcopum consecratum, 
2) extraordinarium esse eum, qui, licet charactere episcopali 
 careat, a jure vel a Sede Apostolica peculiarem potestatem 
accepit (can, 951). 

V. — Expone 1) sanctionem foederis sinaitici (Ex, XXIV, 


VI. — Determina quinam in genere subjaceant legi humanae. 


NOTA. — Door den Controleur van het Ministerie van Arbeid en 

Sociale Voorzorg werd aan verschillige kerkfabricken gezegd dat, in zake 
* pensioenwet, ook moet gestort worden voor de misdienaars. Daar deze bewe- 
. ring ons vreemd en ongegrond scheen, werd door den heer J. Boey, sekretaris 
van den Middenstandsbond, het Ministerie daarover geraadpleegd en op 
15 Maart werd hem namens den heer Minister geantwootd dat, «wat de 
misdieners betreft, deze niet vallen onder de toepassing van bedoelde wet, 
.  omdat er tusschen hen en de kerkfabriek geen dienstcontract bestaat ». 


1-8), 2) momentum ejusdem foederis (cfr v.g. Ex., XIX, 5 ss.). We 
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